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1. Actul si termenul de sesizare a Comisiei de Etici

Comisia de etica a fost sesizats de citre -
la data de 10.09.2021, prin adresa inregistratd sub numarul 18695, in care se soliciti s3 fie analizat3
conduita . ' - in intélnirea on line din cadrul vizitej de
evaluare ARACIS a IOSUD USV de luni, 6.09.2021, ora 12.30-13.30, a comisiei de evaluare

domeniu de studii universitare de doctorat ~, cu membrii colectivului de cadre didactice

coordonatoare de doctorat.

Data faptelor sesizate si data de inregistrare a sesizirii respecti termenul prevazut in art. 16,
alin.1 din Regulamentul de functionare a Comisiei de eticid universitars R04, aprobat in Sedinta
Senatului din data de 14.01.2014 (denumit in cele ce urmeazi Regulamentul), potrivit ciruia
sesizdrile/reclamatiile se depun in termen de cel mult 30 de zile de la evenimentele care constituje
subiectul acestora sau de la data la care s-a constatat O posibild incélcare a normelor de etici. in

prezenta investigatie, Comisia a avut in vedere analiza faptelor s@varsite sau constatate in intervalul

indicat in Regulament.

2. Jurisdictia Comisiei de Etics

In conformitate cu art. 5 $1 6 din Regulament, sub jurisdictia Comisiei de etici universitara
intrd toate persoanele care fac parte din Universitatea “Stefan cel Mare” Suceava: studenti (Ia toate

nivelele si formele de studiu, inclusiv doctoranzii), membri ai corpului administrativ, ai corpului de
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conducere, cadre didactice titulare sau alti colaboratori. De asemenea, sub jurisdictia Comisiel de
eticd universitard intrd atit actele petrecute in interiorul Universitatii “Stefan cel Mare” Suceava si

campusului universitar, cit si cele desfagurate in afara acesteia, in misura in care implicd membrii

propriei comunititi universitare si a personalului aferent.
Faptele sesizate intrd sub jurisdictia Comisiei de etica universitard intrucét atat autorul

sesizirii ct si persoana reclamatd fac parte din Universitatea ”$tefan cel Mare” Suceava, iar actele

reclamate in sesizare au legatura cu desfiisurarea activitatii profesionale.

3. Obiectul sesizarii

Obiectul sesizirii il reprezinti solicitarea privind analiza conduitei
in intalnirea on line din cadrul vizitei de evaluare ARACIS a IOSUD USV de

luni, 6.09.2021, ora 12.30-13.30, a comisiei de evaluare domeniu de studii universitare de doctorat
cu membrii colectivului de cadre didactice coordonatoare de doctorat, din perspectiva
sivArsirii unor abateri sau acte discutabile in sensul Codului de eticd si deontologie profesionala

universitard. Sesizarea a fost inregistrati la data de 10.09.2021, prin adresa sub numarul 18695.

4. Investigarea cazului; colectarea datelor; audierea partilor

in acord cu art. 18 din Regulament, pentru constatarea naturii faptelor imputate si @ masurii
°n care acestea constituie abateri sau acte discutabile in sensul Codului de etica si deontologie
profesionalid universitard, Comisia de eticd universitard va desfisura o investigatie, prin analiza
documentelor si intervievarea pdrtilor si a martorilor g1, daca este necesar si dacd partile isi dau
consimtadmantul, prin confruntarea lor.

Comisia de etici universitari s-a reunit in sedinte extraordinare on line §i a desfasurat
investigatii in scopul strdngerii de date privitoare la cazul care face subiectul sesizdrii, in

conformitate cu art. 4 din Regulament.

Prin adrese formulate de Comisia de etici, au fost solicitate si primite urmatoarele:

1. Punct de vedere al  ciruia i-a fost permis accesul la

inregistrare;

2. Punct de vedere al | | ;



3. Réspuns al-

®
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4. Invitatie de participare la sedinta de audiere a Comisiei.

a transmis un raspuns in scris nr. 20043/27.09.2021
prin care a reiterat faptul ci isi mentine cele scrise $1 nu mai are nimic de adfugat.

-a raspuns in scris nr. 20042/27.09.2021 sl a ardtat
ca nu are obiectiuni fati de inregistrarea audio trimijsi s1 cd nu va participa la intalnirea propusa.

5. Decizia si motivarea acesteia

Analizind sesizarea si probatoriul administrat, Comisia a identificat in cuprinsul inregistririi

trimise doua interventii ale persoanei reclamate, de la minutul 6.50 la 15.27 s1 de la minutul 39.25 la

41, interventii care sunt de naturd, prin cadrul solemn in care au avut loc §i prin importanta vizitei de

i ,,Stefan cel Mare” din
Suceava, fiind incélcate standardele etice si profesionale academice.

Cu titlu de exemplu, mentionidm aserfiunile persoanei reclamate, precum cele de maj jos:

— Cu mare drag, eu sunt prieten cu mai mulfi colegi ai dumneavoastrd, asta nu are importantd in

legatura cu vizita cd respectul este academic in primul rdnd, dacd nu este respect academic, vd

spun in limbaj neacademic, te pisi pe el. Da, lertafi-md cd l-am folosit, dar no, bun, cd trebuie etc.

11 ia mama dracului pe studenti... etc....

— In lumea asta sunt universititi mari, Joarte mari cu traditie, care au zeci, sute de absolventi, de

Josti doctoranzi, de doctoranzi si de masteranzi, care au un urias potential de cercetare, mai qu syte

de ani de traditie in domeniu si atunci tu vii de lg 0 fard de mdna a treia cd trebuie s¢i recunoastem

Romdnia este o fard de mdna a treia, ci ne place, cd nu ne place. A, nu suntem de méng g patra,

adicd cobordfi din copac, dar chiar sunten: asa ...., ca sa gjungem in centrul Europei, putem tofi,

dar cu cercetare focalizatd pe domenii emergente. Pe domeniul de cercetare care nu acum ci care

peste 5 ani, 10 ani, 15 ani vor exploda

Comisia apreciazd cd au fost incilcate prevederile art. 132-136 din Codul de etic Si

deontologie profesionald universitara, prevederi care stipuleazi ci:




Art. 132. Universitatea ,,Stefan cel Mare” din Suceava isi incurajeazd membrii sd se distingd prin

activitate sustinutdd i implicare in problemele profesionale si publice, prin colegialitate si

responsabilitate.
Art. 133. Atunci cdnd reprezintd public USV, membrii comunitafii academice trebuie sd respecte

standardele etice si profesionale academice. Sunt interzise dezinformarea, calomnierea, denigrarea

publici a programelor si persoanelor din universilate de cdtre membrii propriei comunitdfi

academice.
Art. 135. Principiul responsabilitdtii personale §i profesionale impune evitarea comportamentelor

care afecteazd negativ membrii comunildfii academice.

Art 136, Atitudinile critice, dezacordul fati de valorile sau actiunile unei persoane sau ale unui

grup sunt acceptate §i incurajate in scopul progresului in intelegere, cunoastere si dezvoltare,

numai dacd nu sunt incdlcate standardele stiintifice, pedagogice, etice sau legale.

6. Sanctiuni propuse

in conformitate cu art. 149 din Codul de eticd si deontologie profesionald universitara,
sanctiunile care se pot aplica personalului didactic si de cercetare si personalului didactic i de

cercetare auxiliar de citre comisia de eticd universitard pentru incdlcarea eticii universitare sau

pentru abateri de la buna conduiti in cercetarea stiintitica sunt urméatoarele:

a) avertisment Scris;
b) diminuarea salariului de bazi, cumulat, cand este cazul, cu indemnizatia de conducere, de

indrumare si de control;
c) suspendarea, pe o perioadd determinatd de timp, a dreptului de inscriere la un concurs pentru

ocuparea unei functii didactice superioare ori a unei functii de conducere, de indrumare si de
control, ca membru in comisii de doctorat, de master sau de licenta;

d) destituirea din functia de conducere din invatamant;

e) desfacerea disciplinard a contractului de munca.
Totodatd, in acord cu art. 7 alin. 2 din Regulamentul de functionare al Comisiei de etica

universitars, sanctiunile propuse vor fi proportionale cu abaterea comisa si cu prejudiciul cauzat de

aceasta. Comisia mai subliniazd ci prezenta investigatie vizeazd exclusiv faptele sesizate si nu

activitatea desfdsuratd de . in cadrul Universitatii.



In prezenta cauzi, Comisia propune aplicarea sanctiunii previzute la art. 149 lit. a,
avertisment scris, cu votul majoritfii membrilor sdi. Se mentioneazi un vot in sensul de a 11 aplicats

sanctiunea previzutd la art. 149 pct. b. Alt membru al Comisiei a propus inifial si sanctiunea

prevazutd la art. 149 pct. ¢, in final votand doar sanctiunea de la art. 149 pct. a. Deciziile Comisiei

de eticd se iau cu votul majoritdtii simple a membrilor ei, astfel incat sanctiunea propusi este
averfisment scris, fiind votatd de 5 membri din sase.

7. Comunicarea Raportului

Inainte de comunicarea raportului, o copie a acestuia va fi transmisi fiecireja dintre parti,

carora li se va solicita o opinie cu privire la continutul siu.

Comisia de Etici va comunica raportul de caz Rectorului USV.
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