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Abstract : The paper deals with the ideological side of s@lfislation. The
self-translator, unlike the translator, does noteha mere ancillary function
as compared to the author. The corpus is made apsefies of Maroccan
texts which present school as a mythical space.

En dépit de I'accent qui est mis en général, aistejtitre,
sur les nombreuses implications culturelles detdtmaduction, il
reste encore un immense domaine a explorer comtethautres
implications du phénoméne de [lautotraduction, ren des
moindres : les implications idéologiques. Si pengom’'a cherché
jusqu’a présent a remeédier a ce déséquilibre datérét suscité par
les aspects les plus attrayants découlant des robetse sur
'autotraduction, c’est sans doute que celle-ci watomt attiré
I'attention en tant que pratigue qui frappe d'idierla fonction
ancillaire du traducteur par rapport a l'auteuest’la en effet que
ressort la situation de « pouvoir » ou exerce daaducteur et qui
permet d'observer, d'une maniére pertinente, caumguraducteur
doté du pouvoir de l'auteur peut arriver a fairéautotraduction
s'oriente de la sorte vers I'analyse de zones gé#r@ent obscures
de la recherche en traduction, ou la psychologdividuelle de
lauteur, sa capacité traductrice, son apparten@andeux mondes
linguistigues et culturels, et son désir d’adaptatitemporelle,
culturelle, de censure), de réécriture (stylistjquer de simple
modification (correction, précision), nous permet wbir, parfois

111



grace a la subtilité d’'un détail, parfois a travees spectaculaires
changements, des intentionnalités attribuables a «uwriginal
hypothétique » Z, dont font partie a égalité, maians des
incarnations différentes, les autotraductions AQUBC que I'auteur
lui-méme nous a fournies dans des langues respsctiv

Cela dit, de la méme facon qu’une théologie étadides
personnes et les incarnations de ses divinités poigux les
connaitre, les questions idéologiques nous pagiergplutdt des
attitudes, des manceuvres et des répercussions rdpogement
terrestre des croyants, qu'il s'agisse d'individusde groupements
au sein d’églises ou de congrégations. Il se pgsstque chose
d'assez semblable lorsque nous abordons I'analysecattains
ensembles remarquables d’autotraductions par ra@porsysteme
littéraire dans lequel elles ont été produites.eFacdes auteurs
individuels qui ont, & juste titre, suscité I'iérdes chercheurs (F.
Pessoa, V. Nabokov, S. Beckett, J. Semprun, M. Era)det qui, en
raison de contraintes personnelles, travaillaiegthégalement sur
deux langues/cultures dont I'ancrage historiqueoeial est solide,
bien structuré (portugais/anglais, russe/anglaisglags/francais,
francais/espagnol, tcheque/francais), et parfaitendifférencié, il
existe des groupes d’autotraductions qui mérit&itelexaminées a
la lumiere des systemes littéraires que cettequratinet en contact
ou gu’elle dévoile sous leur aspect d'oppositiondeuconflit. Bien
shr, outre les raisons individuelles, parfois trésuloureuses
(censure, persécution, exil...), on peut égalemeaiyaer I'existence
de nombreux auteurs grecs ou roumains qui se swotraduits en
frangais, ou d’écrivains africains qui se sont @athiits dans les
langues coloniales, ou de gallois et dirlandaisi e sont
autotraduits en anglais, ou d'auteurs indiens emdjabi, bengali,
hindi, ourdou, assamais, oriya, tamoul, marathi,, etutotraduits a
d’autres langues indiennes, ou d'écrivains gal&iebasques ou
catalans qui se sont autotraduits en I'espagnolpadtir de
perspectives plus sociologiques centrées sur lesandigues
idéologiques de ces systemes de cultures en contsgitémes qui
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nous parlent de la prohibition et de la censurdadmlonisation, de
la soumission, de [l'asymétrie mais aussi de [Iitable
travestissement culturel sous lequel se cache Itanb de
reconnaissance, ou de la honte avec laquelle fiaibles » peuvent
masquer le désir de s’intégrer et de passer inapelgns la culture
des « puissants ».

Nous avons limité nos réflexions au domaine espagna
des exemples qui, par manque de données statistfméeises, ne
peuvent avoir valeur de conclusion et ne sont la tjtre indicatif.

Il suffira au lecteur non spécialiste de ce sujet hvoir qu'en
Espagne, la langue officielle, sur tout le terrgpiest I'espagnol,
mais qu'il existe trois autres langues officiellde catalan, le
galicien et le basque) et une non officielle (Lmin), dont la
démographie, les caractéristiques philologiqued’egtracinement
historique et politique sont bien différents. Regueons tout d’abord
le fait que le basque, ou euzkera, n’est pas urguaromane et que,
par conséquent, il est radicalement différent deplagnol, alors que
le galicien, l'asturien et le catalan sont des lesgromanes trés
proches de I'espagnol. Soulignons également qgelleien est trés
proche du portugais et que le catalan est parlés daois
communautés autonomes dont les gouvernements entalgeurs
politigues différentes, ce qui a des répercussairectes sur leurs
politiques linguistiques (notamment les tentatiyeditiques pour
rompre l'unité linguistique du catalan).

Cette situation linguistique a créé, en Espagnemarché
littéraire asymétrique ou la littérature en espagnévidemment le
plus grand poids. Etant donné cette asymétriegl@rsious parlons
d’'autotraduction en Espagne, la premiére chosenque observons
est que les cas dautotraduction sont presque umljo
unidirectionnels : je ne connais aucun cas récent&lr écrivant en
espagnol qui se soit autotraduit dans une des saldarggues du
territoire espagnol (rappelons cependant les « peégaliciens » —
des originaux et non pas des traductions — de Fighorca, de J.A.
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Valente ou du Catalan Carles Riba). Nous pourrdires que, d'une
certaine facon, d’'un point de vue idéologique, nausns affaire a
une situation qui rend inutile I'autotraduction dale sens de la
langue prédominante vers les langues minoriséésqumila pensée
dominante répete plus ou moins ceci : « Tous lgadtwls, quelle
gue soit leur langue maternelle, peuvent lire unereedonnée en
espagnol ». (Et il est ici extrémement importarg tjan comprenne
bien que ce n’était le cas d’aucun des célébrestraducteurs que
nous avons mentionnés auparavant : la situatioNlatmokov et al.
présupposait que ses lecteurs américains ne penirfés le lire en
russe et que ses lecteurs russes ne pourraiefd fase en anglais.
Nous sommes donc face a une analyse dont les e&snsoNt
totalement différentes: 99,99% des lecteurs galldiretons ou
catalans sont capables de lire parfaitement erasngn francais ou
en espagnol.)

C’est cette asymétrie linguistico-culturelle quitfque les
cas d’autotraduction d’'une langue de moindre diffusx une autre
langue (dominante, contigué) de plus grande diffusse sont
multipliés d’une facon spectaculaire. Nous n'avphss affaire a un
auteur qui veut exercer un plus grand contrélelauraduction de
son ceuvre, et qui « se méfie » des traducteurs, &nde nombreux
auteurs de la langue minorisée qui sont parfaitérnapables (en
raison de leur connaissance de la langue et deltare cible) de
s’autotraduire. Méme si, bien sdr, tous ne s’aathtisent pas. Dés
lors, si 'on admet la capacité générale qu'ont &sgeurs de
s'autotraduire, pourquoi certains d’entre eux,ldagues minorisées,
le font-ils et d’autres pas ? Outre certaines a@rations tenant a
'urgence éditoriale et commerciale — et non négllges — il y a
d’autres raisons qui ont un poids idéologique beapglus grand.

Parmi les considérations commerciales, on remangue
curieux marketing (également marqué idéologiquejnentes
souvent dans le domaine littéraire général de BEsp, la parution
d’'une ceuvre remarquée (pour ses qualités ou poarirspact
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commercial) dans l'une des littératures minoritiienplique le
besoin de diffusion immédiate, dans tout le pagssaltraduction en
espagnol. Ce «juste » désir mercantile, consistambnner la plus
grande diffusion possible a une ceuvre en faisaicicter la
parution de I «original » minoritaire et de latraduction ou
autotraduction » dans la langue majoritaire, egedee une pratique
courante, qui a permis, en outre, d’ « inverserdie des choses » :
des auteurs qui publient habituellement leur ceusne catalan
présentent, par exemple, a un grand prix littéraspagnol, doté
d’'une récompense économique trés importante, ungiaal » en
espagnol, original qui, s’ils gagnent le prix, psblié simultanément
(ou presque) avec son autotraduction en catalaroriglnal
chronologique était-il la version espagnole ou dasion catalane,
existait-il un proto-original, ou les deux furetg-iécrits en méme
temps, nous n’en aurons sans doute jamais la umEtitméme si
certains soupcons non dénués de fondement indiguentoriginal
catalan est resté dans le fond d’un tiroir jusgq€aque le prix ait été
attribué a l'autotraduction espagnole). C'est Is cdcemment du
Prix Planeta (qui recoit la meilleure récompensenémique en
Espagne et qui jouit d’'un pouvoir de marketing &atdinaire) : en
2002, I'écrivaine catalane Maria de la Pau Jarigiirfaliste pour son
livre Las mujeres que hay en ¢ (Palma de Mallorca, 1966), en
2004, ce fut le tour de I'écrivain catalan Ferraorrént pour son
romanLa vida en el abismde (Sedavi, 1951) ; et en 2005, Maria de
la Pau Janer remporta le prix pour son rorRasiones romanas
toujours avec des «originaux» en espagnol etotwsj des
autotraductions catalanes publiées presque sinémitant. Certaines
déclarations des auteurs pourraient faire pensetuacynisme
linguistique, les écrivains ayant recours a leumpac#té de
s'autotraduire pour faire valoir deux originaux,acbn dans une
langue différente, et les présenter au plus offf@nteffet, dans une
déclaration au quotidierfiel Pais (26.VII.2000), Ferran Torrent
répondait ainsi a Miquel Alberola qui lui demandaiil pensait
cesser un jour d’écrire en catalan pour écrire ggagnol : « Si on
m’'offre le Prix Planeta, oui. On me le donne, jeape les 50
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millions (de pesetas = 600 000€) et je rentre chez Qu’'en pensez-
vous ? » Et dans IBiari de Balears(21.10.2005), Bernat Picornell
faisait également allusion a la polémique décleagia¥ I'attribution
du Prix Planeta & Maria de la Pau Janer qui, daesinterview,
« S'était excusée » aupres de ses lecteurs habitathlans pour
avoir participé a un prix en espagnol, alléguariaieque, en réalité,
son original « culturel » était toujours le catalaba encore,
l'autotraduction n’est donc pas innocente, idéajagment parlant,
et elle apparait bien plus comme une tactique aeocflage de
I'original chronologique (ou dialogique) afin derdeer la primauté a
un second «original » susceptible de rapporters plgros.
L’hypothése méfiante est alimentée par des cas eomux-la mais
aussi par le fait, par exemple, que Maria de la Rmer, dans des
ceuvres comme celles que nous avons citéessmujeres que hay en
mi ou Pasiones romanagoutes deux publiées en espagnol et en
catalan par la méme maison d’'édition Planeta, maeai pour I'un
ni pour l'autre le nom d’'un quelconque traductetontrairement a
ce qui se passe cependant dans d'autres ceuvre€rme auteur,
éditées en espagnol par cette maison d’'éditionaowjautres, mais
publiées auparavant en catalaha isla de Omar traduction
espagnole d’Angelina Gatell (Barcelona, La Galdr@90) ; Lola,
traduction espagnole de Margarida Trias (BarcelBfemeta, 1999) ;
ou Oriente, Occidente dos historias de amtoaduction espagnole de
Victoria Pradilla (Barcelona, Ediciones del Bron2600).

Dans d’autres cas, heureusement plus fréquentselialui-
méme s’érige en autotraducteur et il le dit clagamce par quoi il
apporte une valeur ajoutée a I'ceuvre autotraduitespagnol. Il fait
implicitement la proposition idéologique suivante:Voila une
grande ceuvre dans sa langue originale et moi j&alduis en
espagnol pour que les lecteurs de la culture ntajai puissent
apprécier: 1. la qualité de ce que l'on écrit ddes langues
minorisées ; 2. la qualité de cette ceuvre en pdigic 3.
indéniable « fidélité » par rapport a l'originan raison de ma
position de pouvoir en tant qu’autotraducteur, etadqualité du
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systeme littéraire de l'original auquel ils devrdigorter un plus
grand intérét, l'autotraducteur, bien que littéeaient compétent
dans les deux langues, n'ayant pas accepté dediréetement dans
la langue majoritaire mais ayant conserve, au aostrsa fidélité au
systéme littéraire original ». C'est le cas, trésgfient, chez des
auteurs de l'envergure des Catalans Emili Teixidont le roman
Pan negro dans la « traduction de l'auteur », fut publié Six
Barral en 2004, ou de Carme Riera, dont le nom rafifpdans le
copyright de ses autotraductions espagnolePateel cielo y mas
alla (Alfaguara, 2000) ou d&n el Ultimo azul(Alfaguara, 2006).
C’est également le cas de la plupart des romargadque Bernardo
Atxaga (par exempleEl hombre soloqui fait mention comme
traducteurs de l'auteur et d’Arantxa Saban, EdiesoB, 1999), des
romans du Galicien Manuel Rivaka mano del emigrantet En
salvaje compafia(Alfaguara 2001 et 2004 respectivement, qui
indiguent : « copyright de la traduction M. Rivdset des « versions
vers I'espagnol » deos cuarteles de la memor{®ebate, 2003) ou
de Historia universal de PaniceirofNuevas ediciones de bolsillo,
2003) de I'Asturien Xuan Bello.

Cette constante, qui semble ne pas laisser la meoifiadlle
idéologique a la juste nécessité pour le marché&ealeévelopper
grace a lautotraduction dans la langue majoritaipourrait
cependant faire naitre une objection. Le grandagratre des lettres
galloises, R.S. Thomas, a commenté a une certatasion qu’une
des caractéristiques les plus inquiétantes dettirdture galloise
contemporaine était sa « hate » d'étre traduiteamglais. R.S.
Thomas argumentait, a partir d’'un livre paru erajglau début de
1998 et qui était paru en méme temps dans sonraddotion
anglaise dans les librairies, que I'existence d'un&aduction
autorisée » (I'autotraduction) engendrait la stibstin de I'original,
le texte gallois dans ce cas, auquel elle ne laipsa le temps de
trouver la place qui lui revenait dans son systélittéraire.
Autrement dit, I'autotraduction vers la langue mmégire, avec son
marché dominant, occultait et effacait I'existerd® la premiére
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version en gallois. Nous devrions peut-étre teromigte des
objections idéologiques de R.S. Thomas lorsque mautons de
marchés asymeétriques et, qui plus est, de genresejsont pas
soumis habituellement a un examen rigoureux dutpienvue de
leur auteur : les textes dramatiques, la littéeatofantile, les romans
a l'eau de rose... Le Catalan Jordi Sierra i Fabexd@ona, 1947),
auteur d'une ceuvre foisonnante en espagnol et ¢émlacade
littérature pour la jeunesse, indique sur son eigh toutes les
traductions de ses livres dans de nombreuses langmangéres,
mais il ne donne aucune indication sur d’éventsaatotraductions
de ses livres (répertoriés en espagnol et en oataldre ces deux
langues. L’autotraduction probable sert, dans ce -eacomme le
craignait R.S. Thomas — a occulter les différersdse les premieres
versions et les secondes versions et a transfoemem amalgame
commercial, unique et puissant, «les originawawt pluriel) des
deux langues de création.

Je pense qu’il serait trés intéressant, dans leecdds
recherches sur la traduction, que I'on commencendlyser ces
aspects de l'autotraduction entre cultures asymeéts parce qu'ils
font ressortir des attitudes idéologiques rattashéat aux rapports
de force du marché qu’a leur prise en charge gamiéeux culturels
et les écrivains eux-mémes, et qui servent a réélguel point
'autotraduction est un magnifique creuset, nonlesaant pour
analyser des questions textuelles ou culturell@ss pour examiner
des relations sociales, linguistiques et cultuseltpii présentent des
parameétres d’occultation ou de résistance idéolegidjgnes d’étre
pris en compte.

L’'analyse des autotraductions entre langues s&drdwdans
une situation d'asymétrie révele généralement ldStudes
idéologiques sous-jacentes chez les auteurs etlelagstéme, et par
conséquent, les relations de domination et /ou alenssion de
ceux-ci. L’exemple espagnol est tres riche en eadoictions de ce
genre et permet de rassembler des données pourtrenuets
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hypothéses sur la fonction des autotraductions ainot gle vue de
I'idéologie.
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