TRADUCTIONS ET RETRADUCTIONS VERS LE ROUMAIN
DU ROMAN NERRANTSOULADE PANAIT ISTRATI
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Abstract: The analysis of the translations and retranskatioto Romanian of
the novelNerranstoula by Pananit Istrati must respect the principle of
scientific comparison of the translation and soragtiqular aspects of the
lterary works. The three translators find suct@ssolutions, but there are
translation units that do not respect the natimghm of Romanian language
and the author’s intentions.

Keywords: translation, retranslation, rhythm of translatigrjnciples of
translation.

Une analyse des traductions et des retraductiors leeroumain
du romarNerranstoulade Panait Istrati doit se faire non seulement dans
le respect des principes d une comparaison sdeueides traductions,
mais aussi dans le respect de quelques aspedtufiars de la création
istratienne et des indications de l'auteur. Darts$edes écrivains ayant
émis des jugements, des directives mémes sur l&meade traduire de
leurs livres, la critique des traductions/retradutst s'avére plus
difficile. On doit établir dans quelle mesure ceggments coincident ou
contredisent les acquis du champ traductologique.

L'auteur investit les traductions vers le roumainind pouvoir
symbolique, de prouver son appartenance a laalitiesr roumaine. Les
versions roumaines, selon les recommandations adgebr, devraient
restituer une composante idiomatique roumaine emdidable, recréer
un discours des personnages qui laisse découurirhistoricité, traiter
les sociolectes de telle maniere qu’ils dévoilenr position sociale,
utiliser des marqueurs dialectaux qui montrentidioe géograp hique,
des marqueurs temporels, surtout des archaismesjndjquent le
décalage entre le temps fictionnel et le mome i diad uction.

En méme temps, dans le passage vers le roumaiaeUeses a
composante dominante roumaine souffriraient queiguedifications,
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quelques éliminations des éléments redondants pesr lecteurs
roumains, mais ayant facilité la compréhension eixiet aux lecteurs
étrangers.

Nous allons comparer le texte francais aux troissives de
traduction et les derniéres entre elles afin de odéuwr les
caractéristiques de la langue roumaine qu emploliesttraducteurs
ainsi que « l'ensemble des variations observahlasveeau d éléments
ou de portions du texte » (Ballard, 2003, p.55)rp&mablir ce qui se
trouve a I'origine des différences.

Nous utilisons pour le texte francais, I'éditid@uvreslll, Phébus
libretto, 2006 et pour les trois versions roumaindgrrantsula
(Eminescu, 1927), traducteur Theodor Buzoidwerartula (Minerva,
1974, Opere alese/CEuvres Choisjel. VI), traducteur Eugen Barbu
etNeranula (Minerva, 1984), traducteur Alexandru Talex.

I n'y a pratiguement pas de décalage temporeleertr
publication de loriginal (Grasset, 1927) et ladtretion-introduction de
Buzoianu. La méme année, |'ceuvre est publiée acé et traduite en
Roumanie. La traduction de 1927 n'est pas accomgade paratexte.
En échange, les autres traductions le sont. Alexaprea signe,
comme d ailleurs pour tous les volumes de [éditlmilingue, la
postface de la traduction de 1974. Il y note dpénes bibliographiques
de lI'ceuvre : I'année de la parution de I'origindéditre choisi par les
éditeurs francaisLe refrain de la fosse. Nerrantsoulas rééditions du
roman en France. Il mentionne les deux versions @uBuzoianu et a
Talex.

Nous remarquons un changement de tonalité danalysende
'ceuvre. Sidans le cas @eésentation des haidoycalexandru Oprea
a une position d"éditeur professionnel qui n'estipgressionné par le
sujet ou par la technique littéraire, dans le casNerrantsoula il
s avere étre touché par I histoire décrite.

L'éditeur fait le résumé du roman, met en évidelacearactére
extraordinaire de la biographie de I'héroine etr&ia longuement sur
ce qui donne de l'expressivité a I'ceuvre. Des motsme sorcellerie
poétique, poésie diaphane reviennent fréquemmedntrolve que
I'originalité de la traduction consiste dans I'ogifion entre le sordide,
le vulgaire du quotidien et la pureté de I'enfanceabandon de la
technique de la narration littéraire est & salRaconter au passé c'est
se donner le loisir de réfléchir sur les événementde découvrir leur
potentiel poétique.

Alexandru Talex publie sa retraduction en 1970 clemaison
d édition Eminescu. Nous I'avons consultée darditibdd Minerva de
1984, soignée par le traducteur lui-méme. Celwansidére que les
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deux volumes publiés en 1983 et en 1984 repré delaten uronnement
de son activité de traducteur et d'éditeur d Istlaans laPostface
Alexandru Talex retrace les circonstances de t@erdu roman dans le
sous-sol parisien du bottier Gheorghe lonescu aligse la frénésie
ressentie pas lI'auteur durant les six mois deri@eation du roman.

Le traducteur fait un bref historique du roman. uwe au titre
original modifié apparait en 1927, chez Grasse¢diteur avait jugé
quun titre difficile & prononcer nattirerait pdss lecteurs. Les
rééditions répareront cette erreur. Talex rend @main quelques
lignes d une lettre de Romain Rolland ou celuixg@réne sa révolte sur
la décision de I'éditeur de Grasset de ne pas ireeritre original,
d auteur.

En Roumanie, note TaleNeranrula apparait en 1930 dans une
traduction qui « offense » (Talex, 1984, p.530pdesie du livre. Cette
affirmation de Talex est deux fois surprenante.nt@eement, parce
guil ne donne pas d'arguments qui puissent sauteme affirmation
tellement grave. Deuxiemement, parce que |'annéla garution de la
traduction est erronée. Deux pages aprés, a ldquabr« Repéres
bibliographiques », 'année est exacte (1927) etoln du traducteur
(Theodor Buzoianu) est mentionné.

Le titre Nerrantsoulaest rendu paNerrantsula(Buzoianu) et par
Neranula (Talex et Barbu). La sonorité, étrangere tant Roximains
guaux Francais, rappelle une chanson grecquet asiré Marco au
moment de l'attribution d un surnom a la fillette ¥bisinage. Le titre
annonce le mystére de 'héroine et latmospherfatdété implacable
qui pese sur le sort des personnages. Buzoianerdorce |'étrangéité
en retenant I'orthographe particuliere qui gardelgue chose de la
transcription en frangais.

Nous allons étudier la traduction du refrain quésastitue en une
sorte de leitmotiv dont I'apparition, le long dénidtoire, prédit des
malheurs.

Version originale : Panait Istrati, Nerrantsoula GEuvreslil, Phébus
librett

...un homme que jaimais sans savoir pourquoi, etngicreva
souvent le cceur avec cette alerte chanson greamutelad premiere
strophe se traduit a peu prés ainsi :

Au bord de la mer, sur la gréve, / Nerrantsouleanétati ! / Une
vierge ringait sa jupe, / Nerrantsoula foundop.! Z14)
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Version roumaine no. 1 :Nerrantsula, Eminescu, 1927, traducteur
Theodor Buzoianu

...un om pe care-l iubian@fa sa stiu pentru cesi care mi-a sfgat
adesea inima cu acel sglobiu cantec greceséra rima strofd se
tdlmiceste aproape astfel :

Pe malul rdrii, pe prundi, / Nerrantsula fundoti! / O fecioargi T
clitea fusta, / Nerrantsula fundoti (p. 13)

Version roumaine no. 2 :Neranwla, Opere alese/l, Minerva, 1974,
traducteur Eugen Barbu

...un om care-mi era dradir s stiu de cegi care de multe ori mi-
a sfgiat inima cu cintecul asta sprinten, grecescirai strofa, tradug,
ar suna camsa :

La tarmul merii, pe plag, / NaramZ gustoas, /O fecioa#-si clitea
fusta, / Naramz gustoas (p.27)

Version roumaine no. 3 :Neranula, Minerva, 1984, traducteur
Alexandru Talex

...un om pe care-l iubeandrt si stiu pentru cesi care mi-a sfiiat
adesea inima cu acest cintec grecesc,tapria @rui prima strofd ar
putea fi tradus cam aa :

Pe tarmul mérii, pe prundi, / Neramula fundoti! / O fecioarasi
clitea fusta, / Nerauala fundoti! (p. 350)

La version de Buzoianu est redevable a |état ddatayue
roumaine de I'époque. Nous avons laissé de cotpicee saurait étre
transgressé par le traducteur, pour nous occuetlutEx traductifs.

Nous observons des écarts dans la maniere de riéumdité «...un
homme que jaimais sans savoir pourquoi, et qucre@a souvent le
coeur avec cette alerte chanson grecque dont laigreeistrophe se
traduit & peu pres ainsi. »

Barbu développe le verbe « aimer » dans une locativerbiale «
a-i fi drag » a effet poétique, cependant nonfjégpiar la comparaison
avec le texte de départ. La locution choisie eXigmploi d une autre
préposition que loriginal. Il procede a un glissainsémantique en
rendant 'adverbe « souvent » par « de multe priisque la solution ne
respecte pas la nuance du fragment source.

L adjectif démonstratif « cette » est traduit paréguivalent qui
marque I'éloignement (Buzoianu) « acel », le rappeonent (Talex) «
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acest » et par un correspondant familier et pomitaista » (Barbu).
Nous préférons la solution de Barbu parce qu gliposte au texte
d arrivée un plus d oralité.

L'épithéte « alerte » est rendue par « sglobiu wzianu), «
sprinten » (Barbu), « sptar » (Talex). Les trois lexemes véhiculent
I'idée de volubilité. La solution de Talex est maé¢g comme populaire
et familiére. Elle s'écarte le plus de la langue standard et jgolecteur
de nos jours (si on transcrit l'adjectif de Buzaisselon les regles du
roumain moderne), elle semble la plus étrange. Nlaugpréférons
surtout parce quon la met en relation avec l'diljele nationalité «
chanson grecque » et de cette facon, elle renfaogine étrangeére de
la chanson.

L original mentionne qu'il s'agit de la traductien francais d une
chanson grecque. Barbu omet cette précision egrardfle verbe « a
suna » a la place de « a traduce ». Buzoianu eenfdoiverbe « a
tilmaci », verbe fréquent a 'époque, mais qui, de oassj est marqué
comme vieilli et populaife

La traduction du refrain « Au bord de la mer, sargreve, /
Nerrantsoula foundoti! / Une vierge rincait sagug Nerrantsoula
foundoti! » pose le probleme du maintien du xémpisBarbu et Talex
optent pour un terme plus poétiqueirmul » que celui de Buzoianu «
malul ». «Tarm » dans son sens figuré signifie « loc de refude
liniste, limar® ». Le choix du terme, que nous trouvons acceptable
contribue & la création d une ambiance de legende.

Istrati a maintenu le refrain grec pour son staeitxénisme en
francais. C'est une modalité de construire espade temps éloignés
de I'histoire. Buzoianu et Talex ne traduisent jeasparoles grecques
de la chanson. Comme le narrateur, ils expliqueat signification a
['aide d une note en bas de page. En les traduBarthu détruit |'effet
de connotateur d'étrangéité et de mystere. Il sagsmgdans un
mouvement compensatoire en préférant le lexé meame, portocad
stacojie cu gus tamar, origidadin India » a nuance vieillie et
régionalé. L'effet obtenu est remarquable du point de vuétipae,
mais il détourne I'aspect étranger vers un aspganal.

2 Noul Digionar Universal al limbii romane
3 Dictionar de arhaismei regionalisme

“ Noul Digionar Universal al limbii romane
> Dictionar de arhaismei regionalisme

® Ibidem.
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Le commentaire des trois versions se poursuit panalyse
comparative de ihcipit, lieu stratégique ou le narrateur établit la
tonalité nostalgique caractéristique au texte emtieannonce les coups

funestes de la destinée.

Version originale : Panait Istrati, Nerrantsoula Euvres lll,
Phébuslibretto

Jai vécu a Alexandrie d’'Egypte quelques hiversleitigs, il y a
longtemps de cela. Et si les souvenirs qui me neeiet de cette époque
ne sont pas trop joyeux, comment ne pas m éprecdmanent ne pas
m'emballer de ces rares instants qui renversestidadiere a malheurs
de nos existences et nous gonflent de joies adaleder le coeur ? (p.
211)

Version roumaine no. 1: Nerrantsulaa, Eminescu, 1927,
traducteur Theodor Buzoianu

La Alexandria Egiptului am petrecut citeva ierrsidnte. E mult de
atunci. lar da& amintirile ce mi se trezesc din acel timp nu Suata
plicute, cum & nu indégesc, cum & nu mi inflicirez de aceste rare
clipe ce #stoard cazanul de nenorociri al ¥i®r noastresi ne ingimé
de bucurii pi8 la a face & ne plesneagdnima ? (p.7)

Version roumaine no. 2 :Nerarwula, Opere alesevl, Minerva,
1974, traducteur Eugen Barbu

Am trait, e mult de atunci, citeva ierni insorite in Adexria
Egiptului. i daca amintirile din vremea aceea nu-s prea vesele, &um
nu-mi fie dragi, cum&nu m-aprind dupclipele acelea rare ce-ntorc pe
dos cazanul cu nenorociri al lignoastresi ne umplu pid peste margini
inima de bucurii ? (p.19)

Version roumaine no. 3: Neranwula, Minerva, 1984,
traducteur Alexandru Talex

E mult de cind am petrecut in Alexandria Egiptuditeva ierni
insorite.Si dacd amintirile acelor timpuri nu sint prea vesele, cam
putea totsi sa nu nd las cuprins de ele, cum nuinmflaciarez de acele
clipe rare care sstoard cazanul cu a#miciuni ale vieii noatre,
umplindu-ne de bucurii in star# ige firime inima ? (p. 348)

Aucun des trois traducteurs ne respecte lordie gtiructure de la
phrase initiale :
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«J'ai vécu a Alexandrie d’Egypte quelques hiwarsoleillés, il y
a longtemps de cela. » Buzoianu morcelle la phrage deux
propositions indépendantes. La détermination teeilgoque I'écrivain
place en fin de phrase est transformée par Buzoidams une
proposition a part entiére : « La Alexandria Egipitam petrecut citeva
ierni insorite. E mult de atunci. »

Talex la place en téte de phrase, mettant aceemte caractére
éloigné des souvenirs que le héros remémore : «IE da cind am
petrecut in Alexandria Egiptului citeva ierni ingar»

Barbu I'interpose au milieu de la proposition pipa¢e et obtient
un effet de cadence de [ histoire (qui chez Iseatitoujours racontée
avant d étre écrite et avant de se constituer dart@moignage sur la
nature humaine) : « Amdit, e mult de atunci, citeva ierni insorite n
Alexandria Egiptului. »De méme, il est le seul a proposer la traduction
littérale du verbe « vivre »; c’est pour cela quoeais la préférons aux
deux autres.

Il nous semble que la solution de Barbgli<daci amintirile din
vremea aceea nu-s prea vesele » exprime la meillgqumivalence de «
Et si les souvenirs qui me reviennent de cette épag sont pas trop
joyeux ». Un premier argument c'est loralité detmase, qui semble
plus naturelle, plus facile a lire que les phrate8uzoianu et de Talex.
Le mot « vreme » apparait plus frequemment danshisires
roumaines que le terme « timp » retenu par les deitnes traducteurs.
L'effacement de la relative « qui me reviennenassBarbu et par Talex
ne constitue pas une erreur de traduction ; ilis ag contraire, d un
procédé de traduction qui rend la phrase d arrpkes legere. Le
lexeme « picute » préféré (Buzoianu) est un hyponyme de «upye
et il ne transmet pas I'idée de bonheur inte nsene froriginal.

« Et si les souvenirs qui me reviennent de cetbejé@ ne sont pas
trop joyeux, comment ne pas m éprendre, commeipasem emballer
de ces rares instants qui renversent la chaudiemalbeurs de nos
existences et nous gonflent de joies a faire édlateceur ? »

Les questions ont un réle de déclencheur du flisxsdeivenirs et
infligent un rythme alerte a I histoire en traingstedérouler. Le verbe «
eprendre » est traduit littéralement (Buzoianuy, p locution verbale,
« & nu-mi fie dragi » qui donne une différence de emi@tion entre
I'original et la traduction (Barbu). Talex utilisen tout autre verbe, &s
nu m& las cuprins de ele » sans liaison au verbe dertdépaboutit & un
glissement de sens. C'est toujours Talex qui ajamteadverbe de
concession sans que cela soit justifié par la wtreicdu fragment
source.
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« Emballer » peut étre traduit par « a entuziasanaflicira ».
Buzoianu et Talex choisissent la derniere équiadeBarbu remplace
le verbe original par un synonymesi nu m-aprind » dont le sens
figuré’ est « s’enflammer.»

Buzoianu propose une traduction littérale de lendee partie de
la phrase analysée : s ne ingimé de bucurii pi& la a face % ne
plesneastinima ? »

Nous remarquons la nuance vieillie du verbe «ganifa » dont
I"utilisation semble aujourd hui maladroite (& gnés on ne I'emploie
que dans le sens de « a fi increzut, arogyriinsi que le transfert du
factitif en roumain (qui ne connait pas cette s4ilion du verbe «faire»).

Barbu poétise le texte et propose pour « renversame locution
verbale « a intoarce pe dos » qu on n utiliserag gans le langage
ordinaire, surtout dans le contexte original. Ehaége, nous pensons
gu'il trouve une solution qui rend assez fidélemergens des verbes «
gonfler », c’est-a-dire « a umple Egpeste margini ». Barbu efface le
factitif pour des raisons d évidence, le roumaiacoeptant pas cette
solution.

Talex utilise a la place du factitif une locutioubstantive : « Tn
stare », acceptable en roumain.

« Eclater », traduit littéralement par Buzoianmi® par Barbu,
est rendu chez Talex par le verbe «aésha » qui véhicule le sens de
douleur sans pourtant saisir son caractere aigisgbe, transmis par le
verbe de départ.

Buzoianu et Barbu préferent procéder a une équivalalirecte
dans le cas du nom « malheurs ». Talex emploie aamni », un
synonyme plus intense.

La comparaison des trois versions de traductiortirmaa par
'étude des fragments qui montrent les deux héEpmminonda et
Marco a la recherche de leur amie d'enfance. HEsguat cing longues
années a fouiller chaque coin de la ville.

Version originale : Panait Istrati, Nerrantsoula Euvres lll,
Phébuslibretto

Oran-an-geset citron-on-ns!... (malheur de malheur!) Oranges et
citrons nous vendions depuis cing ans, dans urtergoa bras que je
trainais par le timon et que poussait Epaminonda !

" Noul Dictionar Universal al limbii romane
® Ibidem
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Morts mes parents...Morts les parents d'Epaminondaguiigue
héritiers pouvant vivre dans l'aisance, orangegtrehs nous vendions
par toutes les rues de Braila, car nous cherchiésespérément notre
Nerrantsoula disparue de I'hépttal le lendemainsdeguérison, sans
nous dire un mot d adieu, sans nous laisser uresauv (p. 253)

Version roumaine no. 1: Nerrantsula Eminescu, 1927,
traducteur Theodor Buzoianu

Por-to-ca-lesi [amii ce pacoste ! Portocadelamii vindeam de cinci
ani, intr-un drucior ce-l tdigeam de ote si pe care-l Impingea
Epaminonda !

Si desi mogstenitori putand &i in bebug, vindeam portocalg lamii
pe toate ulele Brilei, caci cautam des#éddjduiti pe Nerrantsoula
noast® pieritd din spital a doua zi ddpvindecare, & si ne spué o
vorbd de adio, #rd si ne lase o amintire ! (p.83)

Version roumaine no. 2 :Nerarwula, Opere alesevl, Minerva,
1974, traducteur Eugen Barbu

Hai la portocale.Hai la Lkimiiii...! Nenorocirea nenorocirilor !
Portocalesi Iamii vindeam, de cinci ani de zile, cu uéracior, pe care
eu 1l tigeamsi Epaminonda-| impingea.

Parintii mei murises...Murise# si parintii lui Epaminonda.$i cu
toate @ maostenisem lucruri din care-am fi pututiirin indestulare,
vindeam portocalgi l1amii pe toate s#zile Briilei, pentru & o ciutam
disperai pe Neratula noastf, disgirutd din spital a doua zi dépce se
vindecase,dr3 si ne spul o vorlid de Bmas bun,dri si ne lase ceva ca
amintire ! (p.119)

Version roumaine no. 3: Neranwula, Minerva, 1984,
traducteur Alexandru Talex

Por-to-calesi Ig-mii ! (Nenorocirea nenorocirilor !) De cinci ani,
vindeam portocalesi 1amii intr-un cGrucior, pe care Epamiononda il
impingea, iar eu il#igeam de ste.

Morti parintii mei...Ai lui Epaminonda, la fe§i desi mostenirea ne
putea asigura un trai imbagjat, vindeam portocalg Iamii prin toa&
Braila, cautind cu disperare pe Netala. A doua zi dup vindecare,
dispiruse de la spitalifi si ne spuél un cuvint de adio if3 si ne lase
0 amintire ! (p. 387)

Nous allons nous attarder, phrase par phrasegsuwelrsions que
les trois traducteurs proposent. Pour la premiérage «Oran-an-ges
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et citron-on-nsl... (malheur de malheur!) Oranges et citronssnou
vendions depuis cing ans, dans une voiture a kwagegtrainais par le
timon et que poussait Epaminonda! » nous remargyolosieurs
différences dans le rendu des trois traducteurs.

Buzoianu ne respecte les marqueurs graphiquesdginal que
pour le premier terme du cri signalant la présedes vendeurs
ambulants : « Por-to-ca-e Iamii ce pacoste ! » Les tirets qui séparent
les mots en syllabes sont un indice de loralisata fragment de
départ, indice qui devrait étre repris dans laucadn.

Barbu remplace la formule de [loriginal par uneraufune
interjection qui véhicule I'idée d invitation stevpar le nom de la chose
a vendre) dont la fonction dans la vie réelle eahdoncer la présence
de quelquun vendant toutes sortes de menues chosddai la
portocale.. Hai la lamiiii... ! ». Barbu procéde a une solution qui
rappelle en quelque sorte la théorieskapograductionnel. 1l double le
« i » final afin de renforcer le caractére oral ttagment. Talex
maintient les tirets, mais il n"est pas conséqdamnts son choix. Il ne
garde que pour le premier terme le méme nombraels gue celui de
l'original : « Por-to-cale si l&-mii! ». |l respecte les normes de
syllabation du roumain, mais I'original n'obéit pasce critere, mais
plutét au critére du maintien de l'oralité a I'écri

A la différence de deux autres traducteurs qui iseht
littéralement « malheur de malheur », Buzoianugreetin seul terme
ce pacoste » synonyme stylistique de « nenorog¢pdasé dans un autre
registre que le lexéme de départ, le registre paeul

Seulement Talex respecte le systeme de ponctuatigmal ; il
garde le point d exclamation (qui chez Barbu sestiame en points de
suspension) et les parenthéses (omises tant paviaBuz que par
Barbu) : « Oranges et citrons nous vendions deping ans, dans une
voiture a bras que je trainais par le timon etgpgssait Epaminonda! »

Buzoianu traduit littéralement la phrase. Il gardedre des mots :
« Portocalei lamii vindeam de cinci ani, intr-urimucior ce-l tigeam
de ojte si pe care-l impingea Epaminonda! ». Le traductiiir un
transfert terme a terme de la phrase de dépate Gpération a comme
conséquence une utilisation fautive du pronom ifedat roumain, « un
carucior ce-l tsigeam ».

Barbu suit la méme démarche, mais il inverse leomhédicat —
sujet et enleve la précision « par le timon »ydatant redondante, car
présupposeée par I'extension sémantique du verbage» : « Portocale
si [Amii vindeam, de cinci ani de zile, cu u#iracior, pe care eu Il
trageamsi Epaminonda-| impingea. »
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Talex inverse I'ordre des mouvements qui font aeafe chariot
et restaure lordre verbe — objet direct, naturef@umain. « De cinci
ani, vindeam portocalg |amii intr-un drucior, pe care Epamiononda il
impingea, iar eu lldigeam de gte. »

Buzoianu supprime toute une phrase « Morts messareviorts
les parents d 'Epaminonda...». |l se peut qu on tafrafa une omission
involontaire puisquon n'a pas découvert, dans essign, d autres
omissions de telle longueur.

Barbu transforme le participe passé de I'origirsaldun plus-que-
parfait et obtient une phrase conforme au roum&ndsird : « Brintii
mei muriset. Murise# si parintii lui Epaminonda. »

Talex retient la structure de la phrase francamer ses effets
poétiques sans doute recherchés : «tiMpé#rinti mei.. Ai lui
Epaminonda, la fel. »

La phrase finale, par sa nature complexe, géndecaebsi des
écarts dans les choix traductifs : « Et quoigquetibés pouvant vivre
dans l'aisance, oranges et citrons nous vendiontoptes les rues de
Braila, car nous cherchions désespérément notreiisoula disparue
de 'hépital le lendemain de sa guérison, sans doesun mot d adieu,
sans nous laisser un souvenir! »

Buzoianu traduit littéralement la proposition cosgige : «Si desi
mostenitori putand #i in befug » ; il respecte non seulement lordre
des mots en francais, mais les catégories granaiesiaussi.

Les solutions de Barbu, tout comme on a d aill@lbservé dans
d'autres cas, aboutissent a une difféerence de nbaten entre
l'original et la traduction. Celles-ci est « liée la différence de
constitution des lexiqgues a I'extension plus ou nsograndes de
certaines fonctions et a des phénomenes qui ti¢mend évaluation
stylistique » (Ballard, 2003, p.58). Dans le casBdabu aucune des
raisons mentionnées ne se trouve a lorigine ddégremces de
concentration qu’il obtient. Elles ne sont pas ctijes, déterminées par
la structure de 'unité de départ. Elles sont uhcande la créativité et
de la subjectivité du créateur.

« Vivre dans laisance » se tradut littéralement t&i in befug »,
on ne voit pas les raisons pour lesquelles BarbUadgx ont préfére
d autres solutions. L expression « & in indestulare » de Barbu n'est
nullement plus naturelle que la solution de Buznian

Nous reprochons a Talex le fait d avoir mis danméme phrase
des mots qui n'ont pas le méme age, qui ne sedrmpas sur le méme
pallier historique. Le verbe « a asigura » estémlagismé, tandis que
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