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L'année 2010 a marqué, pour le prestigieux jourokels

traducteursMeta, un bon moment de se réinventer, sans annuler une

tradition solidement batie a travers des décenfie® s’agit pas d’une
transformation radicale ou d’une renaissance degses « cendres »
phoenixiennes mais, au contraire, d'une réactuaisa subtile,
parfaitement spontanée et naturelle, tel un beivarsaire qui comporte
presque toujours un bilan tout a fait nécessaievéRI non pas tant
d'une nouvelle couverture, que d’'un nouveau souffEs [équipe

éditoriale, Meta prend congé d’un de ses mentors, André Clas. &ar |

fait de lui avoir dédié le premier numéro du volubf paru en mars
2010, les nouveaux rédacteurs se frayent leur eragremin dans
I'histoire de la traductologie, tout en rendant gnand hommage au
passé de la revue.

Autrement, la revue garde, dans et a travers lagejwolumes de
lannée passée, la devise européernmevarietate concordia sa
thématique stimulante assure, par la distributiayiglue, une cohérence
presque « organique » des numéros. Aucun point aeriche
problématique de la traduction n'est ignoré ; lereaidéique est
constitué des thémes éternels dont le débat dééiristence-méme des
études traductologiques, mais re-visités d’un paiet vue toujours
inédit : I'(in)traduisible ; les difficultés et lgsiéges de la traduction (la
fixité idiomatique, les proverbes, les interjecsdnles universaux de la
traduction ; le facteur local ; 'adaptation ; laduction automatique ;
linterprétation ; le doublage et le sous-titrages dilms etc. A cela
s’ajoute un intérét particulier pour les langagesles terminologies
spécialisées telles la terminologie botanique, oadd, le technolecte,
mais, par-dessus tout, pour la terminologie juudiq

L'unité en diversité est évidente, aussi, au nivdauype ou du
genre du texte scientifique. L'espace de la rest@tert avec la méme
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générosité aux études amples, synthétiques, qubgraphient des
paysages ou des phénoménes traductifs assez cesplek aux
analyses ponctuelles qui détaillent des questioesorglaires ou
complémentaires de la traduction (par exemple $&grias difficultés
posées par les noms danimaux en traduction outésésser

pY

systématiquement a la lexicographie, vue comme |(sugte

d’antichambre de la traduction proprement-dite)n fus, Mcta est

hospitaliere en égale mesure envers la traductms dbus ses états : la
preuve en est la préoccupation pour la photograg’hiechitecture en
tant que traduction. Quelle que soit la formeolagueur de larticle ou
laspect décrit, les instruments théoriques emgogént toujours
actualisés, adéquats, parfois fortement interdisaipes (on observe un
recours constant a la psychologie).

Si les articles sont, dans la plupart, rédigésranchis, anglais et,
de maniere sporadique, en espagnol, le nombre aleguds-cibles
envisagées dans les analyses est beaucoup plu :gigpart les trois
déja mentionnées, on porte sur d'autres languesimes: litalien, le
roumain, sur des langues classiques : le grecatia, Imais aussi le
russe, le turc, larabe, les dialectes africains et

Les quatre volumes décsta parus en 2010 ne manquent pas de fil

conducteur - la continuité dans lesprit, la logiqdans la thématique et
la quasisymétrie dans la structure, mais en mé&mpg, chacun des
numeéros a des composantes (adaptées au théme é&ropos lui
assurent l'unicité et, en quelque sorte, I'indé@ene, une existence en
soi, en dehors de la rythmicité et de la cohéreint&rentes aux
publications périodiques. Ainsi, le premier et lermer numéro
subsument leur organisation interne au sujet impasde theme-titre (&
savoir, le numéro paru en mars est intiltdéparcours du sens : d'une
langue a l'autre — mélanges offerts a André Céascomporte quatre
sections aussi simplement nommées que bien choisigaduction
Terminologie Lexique Syntaxe et Sémantiguequant au numéro de
décembre, ayant comme sujed la localisation a la délocalisation — le
facteur local en traductigna structure est tripartite et congue selon des
criteres différents :Penser le local Domaines et Applications
Documentation D’autre part, les numéros parus en juin et en
septembre ont une structure identique (quatreectiont la premiére
sans titre, et les autres Terminologie et LingustiqueEtudes et
ProspectivesDocumentatioh et, quoique sans un titre générique, ils
s’organisent autour de deux thémes indiqués daRsésentation: la
traduction spécialisée, respectivement la tensiotre euniversalité et
spécificités culturelles.
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De loin le volume le plus dense et le plus impréghé toucher
affectif est le premier. Des le début, danRilasentationSalah Mejri et
Gaston Gross avouent avec fierté que le numéraestiné a rendre
hommage & André Clas au moment ou il a passe iebéau & une

nouvelle équipe d&cta coordonnée par Sylvie Vandaele. Les auteurs

des articles saluent, donc, limmense travail quas@ fait pour la
linguistique en général et pour la traduction ertipalier. Partant du
postulat que lhommagé a « jeté des ponts entrdérdiftes

communautés scientifiques en créant des réseaaxers le monde, en
mettant en place des synergies et en faisant émel@g projets

novateurs », le livre réunit des travaux qui, d’gegon ou d’une autre,
illustrent la force heuristique a la fois de ladtwation que de l'esprit
catalyseur mais magnétigue d’André Clas. Les coutiins du volume
retracent, par conséquent, le parcours du sensedangue a l'autre (la
rubrigue Traduction), du terme au conceptdérminologi@, d’'un mot a

un autre I(exiquég et finalement du significant au signifi&yntaxe et
Sémantique renvoyant aux pérégrinations d’André Clas adravies

continents et les mots.

La clé de volte du numéro est, sans doute, le preatticle, signé
par Jean-René Ladmiral Sur le discours métatraductif de Ila
traductologie qui fournit un cadre général, tandis que les emsutr
contributions se focalisent sur certains aspectticpéiers. L'ouvrage
de Ladmiral se propose une réflexion a la fois tépislogique et
didactique dont l'objectif est de dresser un tabledtique synthétisant
et thématisant les quatres approches méthodologyigpne amentales en
traductologie, c’est-a-dire :

1) la prescriptive / normative

2) la descriptive

3) linductive / scientifique

4) la productive (orientée du coté de la produgtion

L'auteur commence par une critique des contrastisigui, a son
avis, ne s’intéressent a la traduction que danpelspective d’une
comparaison entre les langues, donc leur appraarhdé $inalement rien
d'autre q'un « dispositive de recherche en linggist » (p. 6). Au
contrastivisme il oppose une approche proprenradtictologique qui
prend la traduction, la réalité de la pratique tisdnte, pour objet
d’étude. Le « quatrain traductologique » propospisse une typologie
distinguant quatres étapes, difféerentes plus ergoeesuccessives, dans
I'histoire de la théorie de la traduction, ainsi guun discourssur le
discourssur la traduction, faire la méta-théorie épisté molugigie la
théorie traductologique » (p. 7). De la sorterda uctologigprescriptive
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/ normative représenterait, dans cette vision afogique, une sorte de
préhistoire de la théorie de la traduction ; elfe’eode grandes idées
générales, un discours métaphorique et « impressign» en méme
temps que des recettes empiriques.

La traductologie descriptivesuggestivement surnommeée la
traductologie d’avant-hier », renvoie aussi auxiésucontrastives, donc
a une approche restrictivement linguistique, cpestirquoi l'auteur lui
identifie des défauts fondamentaux, tels le fadtrgimenteen langue
alors que le probleme de la traduction se situeizaau de lgparole (au
sens saussurien du terme) ; de plus, lauteur pd@wsn argumentation
par quelques observations qui se constituent dangdtables axiomes
de la traduction : « on ne traduit pas des languess des discours, des
textes » ; «on traduit d’'une langue-culture (L&a)ne autre (LCt) » ; il
considere que le péché capital de 'approche gqesariest « I'analyse
comparative d’un bitexten avaldu travail du traducteur (...) » lorsque
« ce qui devrait intéresser est comment traduifje uadihui, non pas
comment d’autres ont traduit hier » (p. 8).

Ladite traductologie productive aura pour tachengipale de
construire une théorie de la traduction « en ngettefondée sur des
théorémegplutbt que sur un systeme conceptuel unitairegismet bien
défini; une théorie dépourvue d’exigence et deeigiépistémologique,
mais capable d’'ouvrir « un espace de réflexivitépourra s’opérer la
prise de conscience et la problématisation descdifés rencontrées
dans la pratique traduisante » (p. 11). Une tdlf®itie particularisante,
émiettée, adaptée et adaptable, se situerait aicliation du
psychologique et du linguistique.

Si la traductologie productive est « la traductadodjaujourd’hui
», la traductologie inductive ou scientifique esta«traductologie de
demain, ow’aprés-demain », dans le meilleur cas.

Vers la fin de son article, Ladmiral analyse lesxdeatégories de
traducteurs qui se trouvent d’habitude en oppasitides soidisant
ciblisteset lessourciers(pour employer une terminologie imposée par
Jean Delisle). En outre, il se déclare fermemerfagaur des ciblistes,
qu'il considere les bons et vrais traducteurs «clerlitté ralisme sourcier
est une sorte de reproduction mécanique, une gxiatuto matique » (p.
12).

L'étude synthétique, mais a la fois visionnairelL@e miral offre
un élargissement de perspective du point de vaeithée, conceptuel et
analytique trés nécessaire qui marque, a la fois,tawrnant dans

I'histoire deMceta (la séparation d’André Clas) et un autre, majdans
I'histoire de la traduction. Le langage employé sldarticle, quoique
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parfaitement rigoureux au niveau scientifique, n'pas du tout un
idiolecte sec, brut, mais léger dans son exactiteitieextrémement
suggestif, parfois méme plastique, portant le daitlo®nfondable d’un
style personnel chatié.

Apres ce preambule signé par J.-R. Ladmiral quter& débattre,
a réfléchir, Christian Balliu impose son proprenieede recherche qui
vise la traduction des textes médicalg (raducteur, le médecin et le
patient p. 15-22). Il (dé)montre que la subjectivité y@sniprésente et
propose la réhabilitation du sujet a la premiensgene. Regardant les
termes comme des Véritables « leurres scientifigu@alliu souligne le
fait que le caractére impersonnel d'un texte méddgmecialisé ne
garantit pas toujours son caractére objectif el qg@dnviendrait de
parler delangage medicaplutdt que ddangue de la médeciraar «le
langage médical est un sociolecte qui, au seined’'m@&me langue,
évolue particulierement rapidement et peut mémeivan function des
régions ou il est utilisé » (p. 17). Préoccupélpamriabilité des notions
et des dénominations dans le temps, Balliu s'awéésireux de
réhabiliter en méme temps le patient parce qu'éat,efanamnése est
livrée par le patient lu-rméme, lorsqu’il puise dason expérience
médicale, laquelle est aussi le produitldgosd’autres médecins dans
le passé. La conclusion en est que, a cause deaidsamce de
immunologie comme discipline médicale a part er@idans les années
1960 et d’autre part du développement de la psyahizt de la
psychanalyse en Europe occidentale les dernieregendés, la
terminologie médicale n'est plus essentiellementngeémique et
univogue. La monoréférentialité implicite au discoscientifique est de
plus en plus contestable, mais, d’autre part, lanotation du texte
médical est également difficile a accepter (du main niveau théorique
parce que la pratigue a consacré depuis longtegsdeés syntagmes
métaphoriques telarsenal thérapeutique@u mécanismes de défense
des expressions a connotation militaire qui synseali la lutte contre la
maladie, ou des litotes pour exprimer une réalib&ofogique plus
inquiétante — ainsi, on parlera plutét d’kipsteou d’'unenéoplasieau
lieu d’une tumeur etc.). Les métaphores ne manquent pas, a titre
déemonstratif, du méta-discours scientifique deiBdll-méme : « dans
le discours médical, les termes sont l'arbre sdigoe qui cache la
forét d’intéréts subjectifs » (p. 21).

Les objets examinés par Christine Durieuxirafuire
lintraduisible : négocier un compromisp. 23-30) sont les
intraduisibles et, en effet, elle procede a démonte mythe : son
exploitation d’exemples extraits de discours auij@es montre que les
objets considérés intraduisibles et qui, par comsét peuvent étre
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transférés non traduits dans la langue d’arrivégpf(eints ou xénismes)
constituent en reéalité des traductions en raison gligsement
sémantigue qui accompagne systématiquement leeptiéo et leur
intégration dans la culture d’accueil.

A travers des exemples illustratifs de traductianfichncais vers
larabe, Salah Mejri démontre, dans son arti€laduction et fixité
idiomatique que plus la stratification des fixités est impote, plus les
difficultés de traduction sont complexes.

En continuant ce (leitymotif de la complexité de tdladuction,
Pierre-André Buvet et Laurent Tromeurrdduire 'humour dans les
films francais doublés en espagnavertissent que la traduction
automatique fait ressentir davantage les compdicatilu transfert d’une
langue a lautre. Le méme aspect est illustré pedrd® Mogorron
Huerta, qui analyse les subtilitts du croisemens deécificités
linguistiques et sémiotiques dans le sous-titrages dfilms
humoristiques.

Philippe Thoiron et Henri Béjoint développent anmpdat chacun
des mouvements qui ont influencé [I'évolution desudés
terminologiques : un premier mouvement ou prédoinib@pproche
onomasiologique et un second qui se veut sémagjeget qui
favorise fobservation du corpus.

Le parcours du sens s’arréte, tour a tour, a lal@roatique de la
transparence des proverbegGeorge Kleiber), aux propriétés
transformationnelles unaires et la lexicographiorimatique (Xavier
Blanco), a la notion de contexte (Gaston Gross),6dudes chiasmes
dans la naissance et la formation de la languegrabdré Roman) etc.,
des questions trés diverses, mais certaine me nidnens.

Le premier numéro dsleta en 2010 combine, donc, la recherche

approfondie avec des réflexions perspicaces dardgofeaine de la
traductologie, surtout dans une veine qui gagneplds en plus de
terrain, c’est-a-dire le psychologique.

Le second numéro exploite dans une large mesurebté
fonctionnaliste de la théorie de la traduction, lsutheme générique
proposé (la traduction spécialisée). La moitié duume ressemble
jusqua la confusion a un manuel rédigé pour iniles traducteurs
téméraires qui s’engagent a une entreprise si @&sqielles les
traductions spécialisées (comment éviter les pjegeament maitriser
les langages « techniques », comment résoudre rielslemes de
traduction spécifiques etc.). Une bonne partieatsles recourent aux
concepts de la psychologie, surtout lorsquil adés processus
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mentaux du traducteur (intuitif / cognitif, consaie/ inconscient,
contrélé / non-contrblé etc.).

Quant au troisieme volume, ils s’élancent a réemamiles
principaux reperes de la traduction du point de (jar@ais surmontable)
idéologique. Que « traduire nest jamais neutre SuzGnne de
Lotbiniere-Harwood), il est évident, et s’il ne thdt pas, il devient une

certitude (jamais contestable) dans ce numérdMdea. On souligne

encore une fois, en quelque sorte dans lespritladehéorie des
polysystemes que la relation entre traduction et idéologie sert
I'établissement et ala consolidation des littéregunationales (voir
lexemple de la langue turque).

Le quatrieme et dernier volume paru en 2010 esiéded facteur
local en traduction, un aspect aussi fascinanddftieile. Carmelo Cancio
Pastor et Sydney Belmonte identifient les enjeuwxfgssionnels de la
localisation tandis que Jeannine Gerbault cherche stratégies et
perspectives de la localisation en Afrique sub4saimae. Un bouquet de
langues et de territoires de plus en plus richet\éeillustrer tel ou tel
aspect de la traduction fatalement affecté pgréeiique, par le local.

Les Meta de 2010 retracent vivement [essentiel des

problématiques posées par la traduction. Les raaidies actualisées
des phénomenes traductifs de Roumahiar(slation in Romania: Steps
towards recognition and professionalizatjolinca Greere, numéro 4),
d’Espagnel(a théorie de la traduction en Espagrieernando Navarro
Dominguez, numéro 1) et de Turquie attestent louve de la revue et
limportance accordée a peindre le tableau compldeela réalité
traductologique dans le monde.

La forme interrogative (Quon ne peut pas ignordijn bon
nombre d’articlesl(a terminologie, une question de termesPhilippe
Thoiron, Henri Béjoint ;Langue spécialisée et technolecte : quelle
relation ?- Leila Messaoudi Pourquoi une langue emprunte-t-elle des
suffixes > Anna Anastassiadis-Symeéonidigranslation and Technical
Communication : Chicken or Egg Patricia Minacori et Lucy Veisblat
; La photographie d'architecture, un art de la tradion ? - Julie
Noirot), ttmoigne non pas de la simple rhétoriqoais de l'interactif et
finalement d’une fructueuse heuristique inscritesdia traduction.

L'équilibre entre le théorique et I'informatif degiatre volumes

de Mcta témoigne, a son tour, de l'effort permanent denaéntenir au

niveau des dernieres tendances et des derniemsris @n traductologie,
sinon de les lancer...
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