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Le monde actuel, caractérisé par une dynamiquaa@xtinaire,
ou les frontiéres ont tendance a s’estomper, dioaupromeut l'unité
dans la diversité, est I'espace du multiculturaéisau pluriculturalisme.
Etant donné la multiplicité des langues et desucedt et I'impossibilité
de 'homme de toutes les connaitre, un rble treportant pour
'existence de ce monde revient a la traductionndDae sens, la
traduction peut étre vue comme «une tache, nonsens d'une
obligation contraignante, mais au sens de la clos$aire pour que
laction humaine puisse simplement continuer » (ARicoeur, Sur la
traduction p. 36).

L’évolution de la traduction, la multiplication dekéories a
partir des années '50 du XXe siécle — époque audassayé pour la
premiere fois de faire des traductions automatigquest déterminé les
traducteurs a se poser des questions sur la positadopter lorsqu’on
traduit un texte. Ainsi, Ladmiral a-t-il partagésldraducteurs en
« sourciers » et « ciblistes » en fonction du textds favorisent. Parmi
les questions qui ont le plus animé les débatg d le statut du
traducteur, la créativité de celui-ci — jusqu'&lgooint peut-on parler
de créativité dans le domaine de la traduction 4 |
possibilité/I'impossibilité de la traduction, sedsmites etc. Les
traducteurs se sont rendu compte que I'on ne trahs seulement la
langue mais qu’on traduit la culture aussi et qud des frontiéres qu’il
faut franchir pour aider le lecteur de la tradutt#ocomprendre de quoi
il s’agit sans préjudicier le texte de départ.

Toutes ces discussions sur la traduction, aussi bige le
développement des échanges interculturels ont aoadlapparition
des écoles qui forment des traducteurs/interpregiess ESIT, ISTI,
ETI, ETIB etc.

L’ETIB, au Liban, « un espace d'accueil » ou edilfige la
communication entre les hommes, jouit d’'un granesfige et réunit
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des spécialistes remarquables de la traduction amecriche activité
attestée par les volumes qu’ils publient et par riscontres qu'ils
organisent et ou il y a des invités de marque.Jiténde I'une de ces
rencontres a été Jean-Rene Ladmiral qui se défindméme,

ironiguement, comme un "archéotraductosaure de peécourielique
tardive”.

Matérialisation de la rencontre du grand traduciedoavec les
professeurs et les étudiants de I'ETIB a l'occasdm la Journée
Ladmiral, le volume Jean-René Ladmiral, le dernier des
archéotraductosaures structuré dans deux parties, est publié dans la
collection Sources-Ciblesen 2010, a I'Université Saint-Joseph, au
Liban.

Le volume est réalisé d’aprés un enregistremenioafiait par
Raja Chéhab et, de ce fait, comme les auteur€@@spnt, « un texte écrit
reproduisant un discours oral doit satisfaire a régges de lisibilité qui
nous ont obligés a omettre certaines phrases wéebeet a ponctuer le
texte de maniere a préserver le rythme du disaoats...] ».

Le contenu du volume est constitué des questiorsgg a
Ladmiral par les professeurs et les étudiants &t rgponses et
commentaires. Il comprend plusieurs partie®lude Premiere partie-
A I'écoute des enseignants et des responsablesxieme partie — A
'écoute des étudiantsTroisieme partie - A propos de Jean-Reneé
Ladmiral, uneNotice biographiquet une liste d@ublications

Parmi les participants a cette réunion il y ava#tyMAkl, Henri
Awaiss, Rana Bekdache, Lina Feghali, May ElI HaddBédine
Haddad, Jarjoura Hardane, Gina Saad.

Dans lePrélude qui est signé par Henri Awaiss, est mise en
évidence, a l'aide d'un paralléle avee Petit Princede Saint-Exupéry,
limportance de Ladmiral dans le monde de la tréidac

L'ceuvre de Ladmiral, tous ses théoremes concerrdant
traduction, sont bien connus par tous les paditip a la réunion et ils
ont des questions précises a partir de cette ceuvre.

La premiere partie est dédiée aux enseignants mbtErateur
est Elsa Charabati qui précise que la rencontrergahisée sous le nom
Jean-René Ladmiral, tout I'ETIB en parl@apres le nom de I'émission
de télévisionTout le monde en parleaprés quoi elle fait un court
passage en revue de l'activité de Ladmiral.

La parole est donnée aux participants par ordreasktique et
nous allons retenir quelques questions et leenses.

La premiére a poser une gquestion est May Akl etjsstion
porte sur la traductologie qui, selon elle, acamént se résumerait « en
un nombre innombrable de théories » sans « desipem de base sur
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lesquelles se reposerait une seule théorie fondatfuine science de la
traduction ». Elle demande a Ladmiral pourquoi lende académique
n'a pas une initiative qui conduise a la naissabene théorie
fondatrice de base pour la science de la traducgioion devrait
nommeée traductologie.

La réponse de Ladmiral embrasse deux directionsgéhut,
pour leur en ajouter une autre a la fin. D’'une ,pérnsiste sur le fait
que la traductologie est une science humaine etqaséquent elle ne
peut pas avoir « la solidité et 'assurance d’'urierse exacte », d’ou la
multiplicité des théories. Il souligne que la plitéades théories ne
releve pas d’'un manque d'ordre ou de scientificitais que cela
correspond plutét au fait que la traduction espls@noméne humain, ce
qui conduit & une abondance de théories spécifigues sciences
humaines.

Dans cet esprit, Ladmiral définit le concept deotiequi, a son
avis, va dans deux directions : d’'une part, il Yaacthéorie comme
construction théorique, axiomatisétlle que les mathématiques, la
logique, et la géométrie notamment, la concoiveniaeconstruisent ;
d’autre par, il y a 4a théorie comme espace de discursivité réflexive
c'est-a-dire un discours réflexif ou I'on examims Iproblemes de la
traduction afin de les mettre en évidence et dev@ourendre les
meilleures décisions. Il insiste sur le fait quér&ductologie ne doit pas
donner des réponses aux traducteurs mais les aideformaliser, a
verbaliser, a conceptualiser les difficultés deréduction et a prendre
une décision ».

Pour que la réponse soit encore plus claire, Ladmappelle le
probléme du littéralisme auquel profite la mulijik des théories.

Une autre question est posée par Henri AwaissSgppuyant
sur une citation ddraduire: Théoremes pour la traductipnmet en
discussion le probleme du traducteur. Il part defifmation qu'a
'ETIB « l'acte d'écrire est synonyme de lacte deaduire », le
traducteur étant écrivain aussi. Les problemes eanidiscussion par
Henri Hawais concernent le texte traduit qu’il cdese toujours
loriginal — « C’est un original dans la nouvell@anbue » et par
conséquent, le traducteur est auteur et écrivamoetplus co-auteur ou
ré-ecrivain ».

Ladmiral reprend les notions utilisées par Awaissa encore
plus loin se demandant si « écrivain n’est paécrésain » car tout
auteur s’inscrit dans une tradition dont les sosireent anciennes. La
différence réside dans le fait que le texte tradait se soumettre aux
contraintes imposées par le texte original. Le ucselr est un ré-
écrivain parce que pour lui « I'écriture est d’antplus exigeante » vu
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quil y a un texte original. La traduction est ureécriture de
précision ». Dans le cas de [l'écriture traduisantda forme est
entierement soumise au fond ».

Pour souligner le lien qui existe entre écrivaimé-écrivain —
traducteur, Ladmiral cite Proust qui disait qu'uargl livre, on ne doit
pas I'écrire mais le traduire parce qu'il existgadeén nous.

Dans son intervention, Rana Bekdache, dont les estud
doctorales visent le probleme de I'enseignement ldegues par la
méthode structuro-globale audiovisuelle, probléme fadmiral a mis
en discussion dans son ouvradeaduire : Théoremes pour la
traduction veut savoir si ce dernier est pour cette apprazhsg’il en
préfére une autre.

Pour Ladmiral, 'enseignement devrait comprendnexdetapes :
d’abord I'enseignement par la méthode structuobae audiovisuelle
(SGAV) (I' « une des meilleures » méthodes) pouttraeen place les
automatismes de base et une bonne phonétique atiteens
réintroduction de la grammaire, de I'écriture, derduction etc.

Nadine Haddad, par sa question, sort de [lhistaee la
traduction, des ses théories et de sa pratiquegeodiriger vers l'avenir
et veut savoir quels développements Ladmiral egeigaour 'année
2020, comment sera le traducteur et comment leapeépour les défis
futurs.

Jean-René Ladmiral se montre un peu réticent & fdes
prévisions mais il rappelle que l'avenir est un gembre a cause « du
defi de [linformatique et des différentes formesutdisation de
linformatique ». L’informatique représente tout@euindustrie est le
traducteur court le risque de se laisser subjugarédes « donneurs
d’ouvrage qui ont été démarchés par les marchamtisyitiels ».

La deuxiéme partie de la réunion donne la pogsbiiiux
étudiants de poser des questions a Ladmiral. plogedent toujours par
ordre alphabétique.

La premiere a poser une question est Carole Bertpaiti
rappelant un texte qu'’ils ont étudié et ou Ladmiaille d’cecuménisme
traductologique et de scientificité de la traduttieeut savoir s’il croit a
la réalisation d’un cecuménisme traductologique.

Pour ce qui est du syntagme « cecuménisme religieux
Ladmiral explique que celui-ci suppose un effortrdpprochement, de
collaboration des confessions théoriques sans ceman leur identité.
Etant donné gu’en ce qui concerne la traductignal une pluralité de
théories et d’écoles, il faut faire de sorte qu# t®la ne s’oppose pas
mais aille vers une acceptation réciproque. Sterkain de la traduction
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certains problémes peuvent étre résolus a I'agdesdlutions proposées
par d’autres théories.

Un autre etudiant, Nour Nastrani, veut savoir seehtraducteur
ou si on le devient.

Ladmiral lui explique qu’étre traducteur et devetrmducteur
coexistent, la formation de qualité ayant de b@sslltats si on a aussi
un don.

La question de Marie-Madeleine Majdalani porte dar
« théoreme du camembert ». Ladmiral explique qu'ding théoremes
culinaires, a savoir : le théoreme de la saucéhderéme du gateau au
four, le théoréme des belles oranges, le théorémecaimembert
paradoxal et le théoréme du gruyere syntaxiqueh€areme s’applique
au texte qui, contrairement au camembert qui smitecsoit tient, pour
étre bon doit couler et tenir a la fois. La tradhctétant en général un
texte, ce théoréme s’applique a elle aussi. Eisanit d’autres termes, le
théoreme du camembert est le théoréme de la ddisiiddité. Une
traduction pour étre bonne doit pouvoir étre retams qu’'on en ait
besoin. La traduction est vue comme «une écotmniparable
d’écriture » et Ladmiral en identifie plusieurs lesy: densité du
contenu, précision de la formulation, élégancé&rttire de I'écriture,
cohérence logique dans l'organisation de I'enserdbleexte.

Résultat d’'une rencontre exceptionnelle, le volemequestion
fait un passage en revue de l'évolution de la wddn et de la
traductologie et représente un pas de plus dafisaldon de certaines
notions, la résolution de certains problemes pgsasla traduction,
I'éclaircissement de certains autres et s’averenstiument utile pour
les spécialistes de la traduction aussi bien que ges personnes moins
initiées.
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