TEZA DE DOCTORAT
DOMENIUL: FILOLOGIE

Fenomenul lingvistic al neologismelor in limbajul
politic romanesc actual

-Rezumat-

CONDUCATOR STIINTIFIC:
Prof. univ. dr. Sanda-Maria ARDELEANU

DOCTORAND:
Ana-Maria (TILITA) BOTEZATU

SUCEAVA, 2020



CUPRINSUL REZUMATULUI TEZEI DE DOCTORAT

Cuprinsul tezei de doctorat. ... .....c.ovuiinii i

CUVINTE-CREIE. . . oo oottt e,

Rezumatul teZ1 de dOCTOTAL. ...ovveeee ettt

Bibliografie. ... ..o



CUPRINSUL TEZEI DE DOCTORAT

PARTEAI
(@F=T o) (o] 1] I R F ) € oo (U0t -SSR 4
[.1. MOtIVALIA CEICELATTT .vvuvviureenriiiieitieii sttt een e 4
[.2. Scopul $1 ODICCTUL CETCELATIT ...vvuvviiieiieiiiiii et 6
1.3. Constituirea COrpusSUlUL de STUTIU .......c.eeiveiieiieecieceee e 7
[.4. Metodol0ogia A8 CEITEIAIE ......ccuveieiieeeee ettt e e e e sne e nnes 7
I.5. Rezultatele estimate si deschideri pentru cercetari ulterioare ............cccoevevverveiinieeneenens 9
Capitolul 11: Preliminarii tEOFELICE .........cocveii et 11
[1.1. Neologismul - concepte operatorii si modele teOretiCe ........ccoovvvvviiiiiiiieiene s 11
I1.2. Realitatea limbajului politic si creativitatea lingvistiCa ...........ccovvereeiiiiieiieiesieseens 30
11.2.1. Tipologia diScursului POIITIC ........coviiiiiiiiieee e 30
[1.2.2. Mérci lingvistice ale limbajului pOlitic ........coeviiiiiiiiiiiie e 39
I1.3. Trasaturi de identificare a limbajului politic romanesc actual ...........cccceereenieiiiininnne 45
11.3.1. Aspecte discursive ale limbajului politic roménesc actual .............cccccoevevininnnnne 45
11.3.1.1. Mijloace psiholingvistice ale manipularii in limbajul politic .............cc.ceneee 46
[1.3.1.2. Functia conativa sau persuasivad a COmunICarii «.........ooeeeveenennineenenennn. 51
11.3.2. Limba de lemn la nivelul limbajului politic romanesc ...........ccccevvveiiieiiniene 55
I1.3.3. Marci ale comunicarii politice actuale ...........cccoovviiiiiiiiicie e 64
I1.4. ConClUZIl PATTIALE ....eeieiieiiieie ettt ettt et e 71

PARTEA a ll-a

Capitolul I: Tmprumutul lexical in limbajul politic romanesc actual ...............ccccc...... 72

1.1, Tmprumutul — delimitari 1eXicale ............ccouueiieeeieiie e 72
I.2. Taxonomia Timprumuturilor din limbajul politic ... 77
[.2.1. Criteriul provenientel ...........ouiuieieiiet e 79
[.2.1.1. Termeni neologici proveniti din limba franceza .............................. 81

1.2.1.2. Termeni neologici proveniti din limba engleza ............................e. 92



1.2.2. Criteriul SEBMANTIC . ... et e, 98

1.2.2.1. Termeni neologici monosemantici din limbajul politic ....................... 99
1.2.2.2. Termeni neologici polisemantici din limbajul politic ........................ 102
1.2.3. Criteriul 0nomasiologiC ..........ooiiriiiiii e 106
[.3. Concluzii partiale ..........ooooiiii e 114
Capitolul 11: Creatii neologice inregistrate in limbajul politic roménesc actual ........... 115
LB T4 1 T 116
[1.1.1. Derivarea CU SUTIXE ......ouinie it 120
[1.1.2. Derivarea Cu PrefiXe ... 132
] B O0 43 o114 1= =T 135
[1.2.1. Compunerea cu afixoide ..........oouiiiiiiiii e 136
IL2.1.1. Prefixoidele ..o 138
11.2.1.2. Sufixoidele ..........ccoiiii e 146
[1.2.2. Compunerea prin PArataXa .......o..eeereeenneeeneeereerieeerreeeeiseeaeeaneanneeenns 146
11.2.3. Compunerea prin @DreVIEIe .........cooviitiii e 149
[1.3. Dinamica discursului politic, intre norma si abatere lingvistica ......................... 151
I1.4. Studiu comparativ: lon Iliescu vs. Klaus 10hannis ............cccccovevieeieiic s, 157
[1.5. Concluzii partiale ...... ... 167
Concluzii generale ..... ..o 170
BIDIIOgrafie .. ..o 175
COrPUS 0B STUAIU ....ettit e e e e 189

Subcorpus A: discurs in presa scrisa

Subcorpus B: texte din legislatie

Subcorpus C: discurs in cadrul audiovizualului
Subcorpus D: texte din cadrul retelelor de socializare

Subcorpus E: texte din presa online



CUVINTE-CHEIE

lingvistica, neologism, limbaj, limbaj politic, limbaj politic romanesc actual, analiza discursului,
limbaj de lemn, imprumut, derivare, compunere, anglicisme, frantuzisme, dinamica limbii,

corpus.



REZUMATUL TEZEI DE DOCTORAT

1. Motivatia cercetarii

Punctul de plecare Tn cercetarea prezentata in lucrarea de fata il reprezinta ipoteza ca textul
politic este un sub-tip textual discursiv specific, cu o caracteristica proprie bine definita, care il
separa si il individualizeaza in clasa extinsa a textelor cu finalitatea practica, dupa cum preconiza
cu milenii in urma Aristotel. Discursul politic se diferentiaza de alte tipuri de discurs prin faptul
ca este conceput ca o forma de comunicare care urmareste sa convinga, nu doar sa descrie o
realitate. Avand in vedere cd, in realitatea lingvistica a textelor de referinta (de ex. discursul
parlamentar, electoral, oficial, de presa, politico-administrativ etc.) nu sunt ,tipuri pure” de texte
ci, din contra, textele propriu-zise aratd o combinare de tipuri, din interiorul cdrora Se observa un
tip dominant si unul recesiv, suntem de parere ca potrivite pentru Intelegerea proiectarii sale ca tip
distinct de text este atdt forma si structura lui lingvistica, cat si determindrile sale de natura
extralingvisticd (discursiva, in general). Urmarind explicarea specificului textului politic, ca tip
distinct de text, considerdm utila depasirea granitelor lingvisticii, conducerea problematizarilor in
domenii conexe acesteia, apeland si la factorii de natura extralingvistica.

Politicul este un mod particular de cercetare si de insusire a realitatii, dar si un mijloc
specific de transformare a societatii. Analiza lexico-semanticd a politicului se confruntd cu o
dificultate identificata atat la nivelul termenilor si al semnificatiilor, cat si la paradigmele care
conduc la definirea politicului ,,constiinta realitdtii este parte din realitatea insdsi” (Raymond
Aron).

Initierea acestor consideratii isi are originea in studiile lingvistilor Eugeniu Coseriu, lorgu
Iordan, Sextil Puscariu si altii. Studiul coserian Limbaj si politica (1987/1996) incearca, prin
analiza minutioasa si deconstructia elementelor obtinute de autorii anteriori, o definitie a textului
politic ca ,tip” distinct de text. In analiza sa, Eugeniu Coseriu pleaci de la premisa ci limbajul
politic poate avea cel putin trei acceptii diferite: ca lexic politic (terminologia folositd in ilustrarea
notiunilor politice); ca mod de utilizare (uzul lingvistic stabilit de ideologii si de atitudini politice,
cu atentionarea ca nu se discuta despre un limbaj special, ci despre chiar uzul lingvistic, adica de
»moduri de a folosi limbajul, de modalitati ale vorbirii, nu ale limbilor si, anume, de modalitati

subiective si, in acelasi timp, orientate spre faptele extralingvistice, adica de modalitati determinate



de atitudinile adoptate de catre vorbitori, prin intermediul cuvintelor, fatd de lucrurile desemnate”)
(Coseriu E. 1996: 13); ca utilizare a limbajului in textele politice (se analizeaza trasaturile
lingvistice specifice acestui tip de text). Tn lucrarea Limba romdnd actuald, Torgu lordan isi
exprima atitudinea impotriva exceselor ,,antineologistilor”, in special a gazetarilor/publicistilor,
atunci cand acestia sunt de parere ca influentele externe ar fi un pericol pentru poporul lor. Pe de
alta parte nsa, excesul de neologisme se observa in discursul unor politicieni, aspect analizat in
lucrarea noastra, si astfel neologismele devin ,,adevarati inamici ai limbii materne neaose” (Iorgu
Iordan 1943: 465), dupa cum afirma acest lingvist, dar aceasta idee se dovedeste a fi absurda, fapt
ce demonstreaza ca lingvistul este sustinator al neologismelor necesare, aspect pe care Sextil
Puscariu, in Dictionarul Academiei, il propune: pastrarea in limba romana doar a neologismelor
necesare.

Pornind de la conceptul aristotelian de zoon politikon — omul ca ,,animal social” prin insasi
natura sa, aspect ce il conduce sa se organizeze in comuniti politice — pana la lupta pentru putere,
politica a stirnit mereu intereseul cetdtenilor. Ca atare, Cu toate ca putem pretinde cd nu ne
intereseaza politica, nu ne putem sustrage politicii, atata timp cat traim intr-o societate guvernata
de reguli.

Lucrarea ,,Fenomenul lingvistic al neologismelor in limbajul politic roménesc actual” este
dedicata analizei cuvintelor recente ale limbii utilizate in limbajul politic. Avand in vedere
dinamismul vietii politice, schimbarile ce se produc la nivel lingvistic, tema lucrarii este o tema de
actualitate prin faptul ca vor fi analizate diferite discursuri politice din perioada 1990 si pana in
prezent. Firul rosu al investigatiei este reprezentat de dinamicitatea limbajului politic roméanesc
si urmareste modul in care neologismele influenteaza felul in care omul interactioneaza in
societate. Astfel, in limbajul politic roméanesc actual, neologismele sunt utilizate de catre actorul
politic pentru a incifra semnificatiile cu rol persuasiv, avand ca scop castigarea votului cetatenilor.
Argumentul care ne-a determinat sd alegem o tema atat de complexa constd in insemnatatea pe
care neologismele o reprezinta pentru vocabularul limbii roméane. Aceste elemente lexicale
neologice au contribuit la ,,modernizarea” vocabularului roméanesc, dar si la ,relatinizarea”,
,Feromanizarea” si ,,occidentalizarea” sa, limba castigand valente internationale, fapt ce reprezinta
o latura importanta a unei limbi europene.

Actualitatea temei supusa cercetarii este determinatd de mai multi factori: dinamica

terminologiei politice, adaptabilitatea neologismelor in limbajului politic (integrarea unui numar



cat mai mare de neologisme in limbajul politic, privit ca limbaj de specialitate), evolutia semantica
a neologismelor din limbajul politic pe terenul limbii roméane actuale.

Cercetarea neologismelor ce se intalnesc n textele politice are ca scop principal caracterizarea
si interpretarea terminologiei politice actuale din punctul de vedere al metodelor de Tmbogétire a
vocabularului romanesc, in general. Tn analiza termenilor politici neologici vom apela la
dictionarele generale ale limbii romane, la dictionarele terminologice, la dictionarele specifice ale
altor limbi, precum engleza si franceza, dar si la dictionarele politice. Sursele strdine pe care
vocabularul romanesc le arata sunt, de multe ori, dovezi ale legaturilor pe care poporul roman le-
a avut de-a lungul timpului si prin care a suferit anumite schimbari. Un aspect important care a
condus la modernizarea vocabularului il reprezintd si creatiile interne, care continua sa
perfectioneze sistemul limbii. Prin urmare, putem afirma ca in perioada postdecembrista, perioada
supusa cercetarii tezei noastre, vocabularul romanesc a evoluat si s-a internationalizat, primind noi

elemente constitutive, respectand insa normele interne proprii.

2. Scopul si obiectul cercetarii

Scopul prezentei lucriri este de a evidentia si de a analiza neologismele din vocabularul
politic romanesc de dupa perioada 1990 si pana in prezent. Astfel, am stabilit drept elementele-
cheie ale lucrarii noastre: neologismele, limbajul politic, limbajul politic roméanesc, cuvinte-
cheie care se regasesc inca din titlul lucrarii, cu scopul de a evidentia creativitatea si dinamica
limbajului politic, limbaj care se afla intr-o continua schimbare.

Obiectivele lucrarii noastre sunt urmatoarele:

identificarea unui numadr de discursuri politice reprezentative cercetdrii noastre;

e definirea elemetelor-cheie ale lucrarii: neologismul, limbajul politic, limbajul politic
romanesc actual;

o ilustrarea efectelor ,limbii de lemn”, asa cum reies ele din limbajul politic roméanesc;

e studiul Tmprumuturilor de origine franceza si engleza inregistrate in lexicul politic
actual;

e analiza mijloacelor interne de imbogdtire a vocabularului roménesc, cu precddere
derivatele si compusele din limbajul politic romanesc actual;

e stabilirea rolului neologismelor in limbajul politic romanesc actual;

e inregistrarea abaterilor de la norma in limbajul politic;



e descrierea evolutiei si a dinamicii limbajului politic romanesc.

Cercetarea noastra cu privire la neologisme are in vedere imprumuturile recente (indeosebi
fantuzismele si anglicismele), dar si creatiile interne care sunt si neologisme formate prin derivare
si compunere, aparute in discursurile politice din perioada postdecembrista. Lucrarea noastra este
orientatd spre analiza neologismelor din multiple perspective: cantitativ-calitativ, sincronic-
diacronic, stabilitate-mobilitate, morfologic-sintactic etc. In aceastd cercetare, urmarim dinamica
si evolutia lexicului politic, evaludm numarul termenilor noi, rezistenta in timp a acestora si modul
de adaptaptare a neologismelor — imprumuturi, adica romanizarea termenilor noi in limbajul politic
romanesc.

3. Constituirea corpusului de studiu

Prezenta cercetare este bazata pe un corpus, ce este alcatuit din texte selectionate din discursuri
politice, conferinte de presa, dezbateri televizate, comunicari online, pe platforme Social Media.
Pentru o mai buna organizare a lucrdrii, am considerat util sd distribuim corpusul in cinci
subcorpusuri:

Subcorpus A: Discurs in presa scrisd,

Subcorpus B: Texte din legislatie;

Subcorpus C: Discurs in cadrul audiovizualului;
Subcorpus D: Texte din cadrul retelelor de socializare;

Subcorpus E: Texte din presa online.

4. Metodologia de cercetare

Analiza cercetarii cu tema Fenomenul lingvistic al neologismelor in limbajul politic romanesc
actul a fost analiza si interpretarea materialului oferit de corpus. In cercetarea noastr, analiza
neologismelor s-a realizat conform unor factori specifici organizarii vocabularului limbii roméne
(Bidu-Vranceanu 2005): etimologic, psihologic, semantic, stilistico-functional. Din punct de
vedere etimologic, se poate identifica caracterul preponderent neologic al termenilor si tipul
neologismului, daca este imprumutat sau creat in interiorul limbii. Factorul psihologic urmareste
trecerea neologismelor din vocabularul pasiv in cel activ al vorbitorilor. De asemenea, am urmarit
uneori perspectiva semantica, deoarece ne intereseaza evolutia continutului neologismelor,
restrangerea, degradarea sau innobilirea sensului lor domeniului politic (Bidu-Vranceanu: 1971:

96-97). Tn acest sens, am acordat o atentie deosebita imprumuturilor, deoarece multe frantuzisme



si anglicisme nu sunt inregistrate in dictionare, iar altele sunt inregistrate doar cu un sens, la care
se adauga numeroase sensuri conotative, astfel dezvoltandu-se polisemia. Caracterul stilistico-
functional influenteaza alegerea neologismelor, economia de limbaj fiind o conditie a
neologizarii, atat prin imprumuturi, cat si prin creatii interne. Cu scopul de a urmari si a analiza
reinnoirea terminologiei politice am urmat metoda descriptiva, deoarece aceasta are in vedere
cercetarea, clasificarea si sistematizarea materialului.

Cercetarea este aplicatd la un corpus, prin utilizarea unei metodologii si a anumitor procedee
prezentate de specialistii in stiinta limbii. Ca modele teoretice, in cercetarea noastra ne-am
raportat la urmatorii autori: Eugeniu Coseriu, Ferdinand de Saussure, Charles S. Peirce, Roman
Jakobson, D. Maingueneau, lorgu Iordan, Sextil Puscariu, Rodica Zafiu, Tatiana Slama-Cazacu,

Mioara Avram, Adriana Stoichitoiu-lchim, Theodor Hristea, Angela Bidu-Vranceanu si altii.

Structura lucrarii

Din punct de vedere structural, teza ,,Fenomenul lingvistic al neologismelor in limbajul politic
romanesc actual” este organizata in 3 parti distincte:

Parte | cuprinde un capitol introductiv si un capitol teoretic. Partea introductiva trece in revista
tema, motivatia cercetdrii, obiectivele cercetdrii si originalitatea demersului, constituirea
corpusului de studiu, metodologia de cercetare, rezultatele estimate si deschideri pentru cercetari
ulterioare. Capitolul Preliminarii teoretice reprezintd un cadru teoretic si are menirea de a defini
si de a explica cateva elemente-cheie ale tezei: neologism, limbaj politic, limbaj politic romanesc
actual. Acest prim capitol este divizat in mai multe axe, ele fiind punctul de plecare al interpretarii
neologiei politice romanesti din perioada actuala. Neologismele ocupa in limbajul politic un loc
esential din punctul de vedere al reinnoirii si al imbogatirii inventarului lexical.

Gratie neologismelor, $-a propus nu numai modernizarea vocabularului romanesc, ci si
»relatinizarea, occidentalizarea si reromanizarea sa”, castigdnd totodatd anumite trasaturi
internationale, aspecte care pozitioneaza limba romana mai aproape de cele mai importante limbi
de cultura ale Europei.

Potrivit studiilor de specialitate, lexicul politic reprezinta o terminologie atipica, ambigua,
in care cuvintele sunt interpretate prin grile valorice specifice unor anumitor grupiri. In acest sens,
cuvintele pot capata conotatii pozitive sau negative, astfel avand puterea de a schimba un mesaj

destinat sa influenteze receptorul. Cliseizarea este o trasatura puternicd a limbajului politic, astfel



sintagma ,,limba de lemn”, ,,de 1ana” sau ,,de bumbac” ( Slama-Cazacu, 2000; Zafiu 2001) cuprinde
0 interpretare negativa in ceea ce priveste caracterul stereotip si poate fi usor folosita pentru a ironiza
orice limbaj politic.

o Parte a ll-a este alcituitd din 2 capitole: Tmprumuturi in limbajul politic romanesc actual,
Creatii neologice inregistrate in limbajul politic roméanesc actual.

Capitolul Tmprumuturi in limbajul politic romanesc actual este destinat Tmprumuturilor
lexicale din limba franceza si din limba engleza identificate in limbajul politic romanesc actual.
Am inceput prin a defini si a explica termenul Tmprumut, ca mai apoi sa analizam criteriul
provenientei, criteriul semantic si cel onomasiologic al imprumuturilor din limbajul politic
romanesc actual. Cercetand imprumuturile din limbajul politic roméanesc, observam ca cele din
limba engleza au crescut din punct de vedere al numarului dupa 1989, devenind astfel o ,,limba a
globalizarii”. Cu toate acestea, numarul anglicismelor nu depasesc numdrul neologismelor
franceze. Limba romana are capacitatea de filtrare a Tmprumuturilor, pastrand doar pe cele
considerate ,,necesare” din punct de vedere stilistic si referential.

o Capitolul Creatii neologice inregistrate in limbajul politic romdnesc actual este destinat
creatiilor neologice din limbajul politic romanesc actual, urmarind procedeele interne de
formare a cuvintelor (derivarea cu sufixe, derivarea cu prefixe, compunerea cu afixoide,
compunerea prin parataxa, compunerea prin abreviere) si dinamica discursului politic, intre
normai si abateri lingvistice. In cadrul derivarii, am discutat prima data derivarea cu sufixe,
romana fiind o ,,limba derivativa de tip sufixal” (Stoichitoiu-lchim 2000: 19), ca mai apoi
sa analizam prefixele neologice, acestea fiind mai putin productive In comparatie cu
sufixele. In ceea ce priveste compusele neologice, am analizat prefixoidele si sufixoidele,
acestea regasindu-se ntr-un numar mai mare ca material de lucru, prin comparatie cu
compusele prin aldturare si cele prin abreviere. Atractia spre creativitatea limbii si spre
abaterile de la normele lingvistice se manifesta in domeniul politic actual, prin utilizarea
unor termeni noi, cu scopul de a se indeparta de un discurs prea rigid, prea plat, motiv
pentru care, In acest capitol am evidentiat dinamica discursului politic, sesizdnd si
corectand totodata greselile ce apar in discursul actorului politic.

Partea finala, este rezervata concluziilor, bibliografiei si corpusului.



5. Rezultatele estimate si deschideri pentru cercetari ulterioare

Limbajul politic romanesc este o specie a limbajelor de specialitate, care se afla intr-o continua
reinnoire. Caracterizat prin dinamism si creativitate, lexicul politic roménesc actual reprezinta 0
terminologie atipica, imprecisa si de ambigua, iar cuvintele sunt interpretate prin intermediul unor
grile valorice destinate anumitor grupari. In acest sens, cuvintele pot cipata conotatii pozitive sau
negative, astfel avand puterea de a realiza un mesaj destinat sa influenteze receptorul.

Asa cum s-a precizat mai sus, Cercetarea noastra, in ceea ce priveste neologismele, are la baza,
atat imprumuturile din limba franceza si din limba engleza, cat si creatiile formate in interiorul
limbii, ca derivarea si compunerea. In urma analizei, am constatat ca, in privinta imprumuturilor
din limbajul politic, din punct de vedere cantitativ, termenii de origine franceza ii depasesc pe cei
de origine engleza, insa ca frecventa, in ultimii ani, anglicismele predomina discursul politic. Din
perspectiva creatiilor interne, romana este o limba derivativa, aspect evidentiat si de limbajul
politic romanesc. Prin urmare, concluziile tezei subliniazd incd o data dinamica lexicului politic si
tendinta de schimbare a normei, asa cum se reflecta in discursul politic romanesc actual, aspect
evidentiat de caracterul receptiv si flexibil la nivel lexico-semantic, ilustrat atat la nivelul
mijloacelor externe, cat si la nivelul procedeelor interne de imbogatire lexicala.

O temd captivantd si permanent actualda n ceea ce priveste studiul de naturd lingvistica,
creativitatea lexicald a limbii romane este explicatd in amplul context al dinamicii acesteia.
Dinamica uzului in perioada actuald a limbii, dupa 1990, necesita studiul permanent al limbii,

astfel drumul cercetarii ramane deschis unor noi consideratii asupra neologiei lexicului politic.
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