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Introducere
a) Preambul

Tntr-o epoca a re-afirmirii eticii si a re-stabilirii raporturilor relationale dintre om si
naurd, dar si caracterizatd de o societate supra-industrializata, apare necesitatea unei noi
abordari. Adicd, ar trebui sd acordam tehnologiei si utilizarii acesteia o atentie deosebita,
astfel incat utilizarea ei sd nu incalce normele morale si nici sa nu poatd fi folosita in mod
abuziv.

Intr-un atare context, am putea aprecia ci afirmatia sustinuti de G. Lipovetsky
conform caruia ,,secolul XXI va fi etic sau nu va fi deloc” poate fi interpretata si dupa cum
urmeaza: secolul al XXI-lea va fi unul tehno-etic sau nu va fi deloc. Altfel, riscdm sa pierdem
nu numai controlul directiei dezvoltarii — din motive diverse (indiferentd, nestiinta, sau poate
ghidati de entuziasmul de a dezvolta tot mai multa tehnologie), ci si sensul ei si astfel sa ne
indreptam spre autodistrugere. De aceea, etica tehnologiei trebuie sa tina pasul cu dezvoltarea
tehnologica: pentru a nu ne distruge, in incercarea de a ne dezvolta. Asumarea moralitatii este
o atitudine responsabild ce trebuie adoptata, deoarece are drept scop supravetuirea speciei
umane’.

In aceste conditii, orice actiune umand legati de revolutia tehnologico-stiintificd ar
trebui sa fie ghidata de o atitudine rational-morald, care sa se interpuna intre entuziasmul
tehnologic si supravietuire.

[ata de ce etica 1si gaseste aplicabilitate in diverse domenii, dacd nu chiar in
majoritatea domeniilor (ca de exemplu: medicind, mediu, economie etc.) revolutionate de
tehnologie.

Dimensiunea eticd acopera atat considerente epistemice, cat si morale.

Consideratiile morale includ valori si obligatii de naturd etici. In acesti termeni
responsabilitatea este definitd ca datorie, respectand anumite obligatii morale®.

Consideratiile epistemice se leaga de abordérile conceptuale ale anticiparii, reﬂectiei
societale ale cercetdrii 51 inovarii®. Tn acest sens sunt elaborate la nivel european o serie de
strategii cu privire la asumarea responsabilitatii in contextul cercetarii si inovarii®.

Inainte de elaborarea si implementarea RRI/CRI (Responsible Research and
Innovation/Cercetarea Responsabilda si Inovare), trebuie aplicate evaludri tehnologice
alternative, dar si evaludri ale impactului etic asupra domeniului stiintific si social.

Tn mod similar altor dimensiuni (justitie sociald), se impune s ludm in considerare si
distinctia dintre etica aplicatd proiectelor energetice si etica aplicatd in cercetarea cu privire la
utilizarea energiei®.

! Z. Bauman, (2000), Etica Postmodernd, traducere de Doina Licd, Editura Amarcord, Timisoara.

2 R. Carbajo si L. F. Cabeza, (2018), Renewable energy research and technologies through responsible research
and innovation looking glass: Reflexions, theoretical approaches and contemporary discourses, Applied
Energy, Elsevier, vol 211 (C), pp: 792-808, p. 803.

%). stilgoe, R. Owen, P. Macnaghten, (2013), Developing a framework for responsible innovation. Res Policy
42:1568-80; B. E. Ribeiro, R.D.J. Smith., K. Millar K, (2017), A mobilising concept? Unpacking academic
representations of responsible research and innovation, Sci Eng Ethics, 23(1) pp. 81-103.

* Amintim ci Responsible Research and Innovation (RRI) — reprezinti o strategie care face parte din Programul-
Cadru pentru Cercetare si Inovare orizont 2020 creat de catre Comisia Europeana.

® R. Palma-Behnke et al., (2011), A social SCADA approach for a renewable based microgrid — The
Huatacondo project. In: IEEE Power Energy Soc Gen Meet; C. Alvial-Palavicino et al., (2011), A methodology
for community engagement in the introduction of renewable based smart mic ogrid. Energy Sustain Dev.,
15:314-23.



In privinta aspectelor etice ale cercetarii si politicii energetice, putem s ne raportim
la cadrele generale de drept in domeniu.

Preocupdrile legate de justitie au inregistrat un veritabil avant in ultimii ani,
rasfrangandu-se si asupra politicilor din domeniul energiei, cercetarii, si sistemului de
distributie al energiei etc®. Strategiile RRI conecteaza justitia sociald si energeticd cu
durabilitatea.

Aceste legaturi se fundamenteaza pe: principiul corectitudinii in distributia de bunuri
si avantaje, incluziune sociald, planificare energetica monitorizatd de cdtre comunitate;
Jjustitie distributiva in domeniul energiei regenerabile, 0 buna guvernanta (anticipativa si
constructiva) etc.

O privire de ansamblu ne aratd ci cercetirile din domeniul energiei regenerabile’ nu
par a fi influentate foarte mult de principiile RRI, analizate la nivel global.

Cu toate acestea, atunci cand analizdim fiecare dimensiune in parte, vom gasi mai
multe corespondente posibile. Dimensiuni (componente ale RRI) ca: educatie stiintifica,
guvernanta, durabilitate, etica, accesibilitate, angajament politic, dreptate (justitie) sociala,
au fost analizate in cadrul cercetarilor privitoare la energia regenerabila®, la diferite niveluri,
punandu-se accent pe educatie, sustenabilitate, justitie sociala etc.

b) Primele intrebéri, observatii si delimitari

In acest context, se poate pune intrebarea daci etica tehnologiei este relevanti in
contextul utilizarii resurselor regenerabile. Oricum am aborda aceasta problema, etica (norme
si principii etice) n-ar trebui exclusd din actiuni precum utilizarea acestora, deoarece
utilizarea resurselor regenerabile poate fi o datorie morala, dar poate ajunge sa fie si o actiune
imorala. Poate fi o datorie morald a actualei generatii de a nu epuiza resursele naturale ale
Pamantului, dar, in acelasi timp, poate deveni si o actiune imorald, daca se abate de la scopul
final, al conservarii vietii naturale si umane, in conditiile in care principalul obiectiv al
utilizarii resurselor regenerabile este satisfacerea necesarului de energie al omenirii si
reducerea poludrii. Transformarea acestor activitati in economie axatd doar pe profit, avand
drept consecinte degradarea mediului si adancirea prapastiei dintre tdrile bogate si cele
sarace, nu poate fi considerata o actiune corecta, cu atat mai putin morala.

O analiza etica a tehnologiilor de utilizare a resurselor regenerabile este necesara, in
masura in care tehnoetica oferd posibilitatea unor evaluari corecte ale dezvoltarii si utilizarii
tehnologiilor, pentru a nu permite utilizarea abuziva a unor astfel de tehnologii.

In contextul utilizarii resurselor regenerabile, existd riscul unor abuzuri asupra
populatiilor defavorizate din punct de vedere social — dominatia fiintelor umane asupra altor
semeni, la fel cum exista riscul instaurarii monopolului multinationalelor, contrar intereselor

bH. Nowotny, P. Scott si M. Gibbons, (2003), Introduction: ‘Mode 2’ revisited: the new production of
knowledge. Minervab41:179-94; p. Schweizer-Ries, (2008), Energy sustainable communities: environmental
psychologica linvestigations. Energy Policy, 36:4126-35; A. Correljé, E. Cuppen si M. Dignum M, Responsible
innovation in energy projects: values in the design of technologies, institutions and stakeholder interactions. n:
B-J Koops, | Oosterlaken, H Romijn, T Swierstra, J van den Hoeven, (editors). (2015), Responsible innov. 2
concepts, approaches and applications. Heidelberg, New York, Dordrecht and London: Springer; B.K.
Sovacool, et al., (2016), A. Energy decisions reframed asjustice and ethical concerns. Nat Energy, 1:16024.

" R. Carbajo si L. F. Cabeza, (2018), Renewable energy research and technologies through responsible research
and innovation looking glass: Reflexions, theoretical approaches and contemporary discourses, Applied
Energy, Elsevier, vol 211 (C), pp. 792-808.

® Ibidem.



colectivitatilor implicate in afacerile locale — incalcandu-se, astfel, drepturi ale omului
(precum: dreptul la hrana, la libera exprimare, etc.)

Resursele regenerabile (ca sursd de energie) sunt astdzi un subiect deosebit de
complex care starneste controverse®. Fiind vorba nu numai de o sursi reald de energie, ci si
una de dezbateri, probleme si provocdri — ca orice initiativd/actiune umand ce se cere
temeinic argumentatd din punct de vedere al sustenabilitatii, pe de o parte, si al moralitatii, pe
de alta parte

De aceea, este nevoie de reguli si norme clare de guvernare. Astfel, ar trebui ca, pe
langa cadrul legislativ, sd se tind cont si de normele nescrise — de normele morale, intrucét,
asa cum sustin lamandi si Filip (2008), o actiune legala nu presupune ca este si morala.

Implicand etica in orice actiune umanda, nu vom ajunge la o solutie universal valabila,
la un panaceu tehnoetic, dar vom putea reduce multe dintre implicatiile negative, iar un
numar mai mare de decizii s-ar lua in conformitate cu binele societatii, ca intreg, si al
coeziunii societatilor in general.

Insa, fara moralitate si fard respectarea unor principii etice functionarea si organizarea
societatilor ar fi afectata si s-ar autodistruge™. Tn lipsa unui fundament etic, a unui sistem
referential valorico-normativ, existd riscul cresterii gradului de inechitate sociald, al
excluziunii sociale, al marginalizarii, de acces la resurse in mod discretionar etc.

¢) Precizarea problemei si a structurii demersului

Contextul postmodernitatii extinde limitele interogatiei etice, in incercarea de a
identifica provocirile si riscurile aduse de tehnologie in diverse domenii de activitate. Intr-o
societate supratehnologizata, intrebari cu privire la cum si pentru ce se utilizeaza tehnologia,
sunt necesare mai mult ca oricand.

Din aceastd perspectiva, utilizarea resurselor regenerabile este si ea supusa
interogatiei: Exista riscul ca aceste tehnologii sa fie utilizate in mod abuziv? Pot fi evaluate
etic tehnologiile de utilizarea a resurselor regenerabile? Pot aceste tehnologii genera
dezbateri etice? Este nevoie de o (tehno)etica a utilizarii resurselor regenerabile? Este
posibila aplicarea concreta si cu succes a normelor etice in utilizarea resurselor
regenerabile?

Avand in vedere diversele tehnologii utilizate in exploatarea resurselor umane, dar si
implicatiile pe care le pot avea asupra societatii, utilizarea resurselor regenerabile n-ar trebui
sa fie lipsita de o evaluare etica prealabila.

Demersul initiat In aceastd teza reprezintd o incercare de reflectie sistematica asupra
moralitatii actiunilor de dezvoltare tehnologica generala, si, in particular, asupra moralitatii
actiunilor de utilizare a resurselor regenerabile.

Teza acestei lucrari este aceea a necesitatii aplicarii unor principii, norme, reguli,
indatoriri, respectiv standarde etice in ceea ce priveste utilizarea tehnologiilor legate de
resursele regenerabile.

° Promovarea energiei din surse regenerabile creazi un paradox prin faptul ci tranzitia va fi una costisitoare sau
chiar imposibilda. Nu poate fi creat unui sector energetic bazat 100% pe resurse regenerabile pentru ca
tehnologiile de obtinerea ,energiei verde” coexistd cu tehnologiile bazate pe comnustibilii fosili — Cf J.
Blazquez et al., (2018), The renewable energy policy Paradox, Renewable and Sustainable Energy Reviews, 82,
pp. 1-5.

%1, E. lamandi si R. Filip, (2008), Efica si responsabilitatea sociald corporativi in afacerile internationale,
Editura Economica, Bucuresti.



Obiectivul general al acestei cercetari il constituie analiza implicatiilor tehnologiei
de utilizare a resurselor regenerabile asupra societatii, mediului inconjurdtor, dar si analiza
consecintelor etice ale acestor activitati.

Obiectivul particular al acestui studiu este reprezentat de etica tehnologiilor de
utilizare a resurselor regenerabile

Cercetarea noastra isi propune realizarea urmatoarelor obiective specifice:

1. identificarea si intelegerea dimensiunii etice a tehnologiei;

2. identificarea posibilitatilor de abordare etica a tehnologiilor de utilizare a
resurselor regenerabile;

3. identificarea implicatiilor si riscurilor generate de utilizarea resurselor
regenerabile asupra societatii si mediului Inconjurator;

4. identificarea si analiza implicatiilor etice generate de utilizare resurselor
regenerabile;

o. identificarea responsabilitdtilor factorilor implicati in activitdti de utilizare a

resurselor mentionate si a normelor etice necesare acestora.
Metodologie

Pentru realizarea tuturor obiectivelor precizate mai sus, avem in vedere o abordare
metodologica interdisciplinara.

Astfel, consideram ca prima parte a cercetarii impune o expunere teoretica a cadrului
conceptual si a dovezilor stiintifice necesare analizei. Prima etapa a studiului este, deci, una
descriptiva.

Aceastd abordare ne permite sa identificim etapele de dezvoltare ale umanitatii, sa
intelegem termeni precum: tehnologie, dar si rolul acesteia in cadrul proceselor evolutive;
respectiv tehnoetica si importanta acestei intr-o era tehnologizata. In acest mod se creeazi
punctul de plecare al problematicii analizate, si anume, (tehno)etica utilizarii resurselor
regenerabile.

Studiul continua cu analiza tehnoetica a utilizarii resurselor regenerabile, demers ce
sustine necesitatea unor norme si principii etice in ceea ce priveste utilizarea tehnologiilor de
exploatare a resurselor regenerabile.

Asadar, subiectul, respectiv analiza tehnologiilor de utilizare a resurselor regenerabile
din perspectivd etica invita atit la  descriere, sinteza, analiza, cat mai ales la o
problematizare a provocarilor tehnologice generale si particulare.

Structura

Din punct de vedere structural, aceasta cercetare doctorala este impartita in patru capitole:
1. Prezentarea tehnoeticii ca domeniul de cercetare;
2. Analiza din perspectiva tehnoetica a utilizarii resurselor regenerabile;
3. Responsabilitatea utilizarii resurselor regnerabile;
4. Recomandari etice in contextul utilizarii resurselor regenerabile.

In prima parte a lucrdrii se incearci o serie de clarificiri conceptuale legate de
domeniul tehnoeticii, in vederea argumentarii legaturilor dintre tehnologie si etica. Urmarind
evolutia tehnologica, dar si consecintele nedorite ale acesteia, se observa si se constata ca
tehnologia, pe langa meritul de a impulsiona progresul societatilor, prezinta si riscul de a
putea induce sau/si duce la o posibild distrugere a umanitétii. Constientizarea unui astfel de



risc duce la prudenta si responsabilitate. Constientizarea, prudenta si responsabilitatea creeaza
punti de legatura intre tehnologie si eticd, de o mare importantd in societatea actuala. Nivelul
tehnologic la care se afld societatea de astdzi are nevoie de principii regulatorii morale, pentru
a nu se dezvolta In defavoarea umanitatii.

Asadar, constientizarea, prudenta, responsabilitatea intr-o erd tehnologizata creeaza
cadrul favorabil pentru o noua etica (o etica adaptata noilor conditii sociale) — tehnoetica.

Tehnoetica isi gaseste aplicabilitatea 1n diverse domenii de activitate: stiinta
calculatoarelor, inginerie generica, tehnologiile digitale, educatia digitald, nanotehnologii,
tehnologiile care afecteaza mediul natural s.a.

Al doilea capitol isi propune o analizd a utilizarii resurselor regenerabile din
perspectiva tehnoetica. Astfel, primul subcapitol propune o delimitare conceptuald a eticii
resurselor regenerabile. Avand in vedere cad utilizarea resurselor regenerabile implica
economicul, politicul si mediul, s-a considerat ca o etica a resurselor regenerabile poate fi
reprezentatd de fuziunea dintre etica afacerilor, etica sociala si etica mediului.

De asemenea, subcapitolul 2 al celui de-al doilea capitol prezinta unele abordari
(teorii) etice relevante in contextul resurselor regenerabile, ca de exemplu: abordarea eticii in
termenii teoria virtutii; abordarea utilitaristd a eticii; abordarea eticii bazatd pe drepturile
fundamentale individuale.

n continuare, subcapitolul intitulat Provocdri, riscuri si implicatii privind utilizarea
resurselor regenerabile abordeaza subiecte precum: argumentarea nevoii folosirii resurselor
regenerabile, respectiv implicatii ale acestora asupra societatii, a mediului dar si de natura
etica. Principalul argument este legat de epuizarea resurselor conventionale intr-un viitor
foarte apropiat. Un alt argument tine de sfera economica si sustine ca utilizarea resurselor
regenerabile va asigura: securitate energetica — prin reducerea dependentei energetice;
prosperitate economicd; cresterea competitivitatii energetice si eliminarea monopolului
detinut de tarile cu rezerve bogate de combustibili fosili (carbune, petrol, etc). De asemenea,
folosirea resurselor regenerabile este sustinutd si prin argumente de mediu, ca de exemplu:
aceste resurse sunt nepoluante - participand astfel la prevenirea si reducerea emisiilor de gaze
cu efect de serd, respectiv la reducerea schimbarilor climatice. Mai mult, se considera ca
aceste resurse sunt inepuizabile, la indeména si pretutindeni. Ceea ce ar Insemna ca resursele
regenerabile sunt o sperantd a progresului global si un mix de energie curata si diversificata.

Cat priveste implicatiile folosirii resurselor regenerabile - acestea prezinta problemele
si provocdrile reale/concrete generate de utilizarea lor. Se argumenteaza ca folosirea acestor
resurse au implicatii atit asupra societatii, cat si asupra mediului inconjurator. Se poate, de
exemplu, ajunge la incdlcarea drepturilor fundamentale ale individului, la periclitarea
conditiilor sociale de trai, respectiv, la degradarea mediului inconjurdtor. Plecand de la
existenta acestor probleme la nivel societal si ecosistemic, s-a incercat determinarea
implicatiilor etice pe care le pot determina tehnologiile de utilizare a resurselor regenerabile.

Al treilea capitol analizeazd fenomenul (utilizarea resurselor regenerabile) din
perspectiva raspunderii si a responsabilitatii. Avand in vedere faptul cd, barierele geografice
si temporale sunt aproape inexistente, cand vorbim de implicatiile asupra societatii si asupra
mediului, responsabilitatea capatd mai multe forme. Astfel cd, in contextul utilizarii
resurselor regenerabile vorbim de: raspundere, responsabilitate morala, responsabilitate social
corporativa, dar si de responsabilitate colectiva.

Studiul isi propune, in capitolul patru, expunerea unor recomandari etice cu privire la
tehnologiile de utilizarea a resurselor regenerabile.



Concluziile acestei cercetari atrag atentia asupra faptului ca utilizarea resurselor
regenerabile, cu toate ca se bucurd de sustinere legislativa, poate genera reale probleme de
naturd morala. Fiind, asadar, nevoie de o etica a resurselor regenerabile, precum si de un ghid
al responsabilitdtilor etice, pentru a garanta, intr-o anumitd masurd, corectitudinea,
sustenabilitatea, eficienta, etc. unor astfel de actiuni (deciziile luate sunt in favoarea binelui
umanitatii si nu in favoarea unor anumitor parti ale societatii - de exemplu in favoarea
multinationalelor), dar si ca acestea sunt in conformitate cu respectul fatd de fiintele umane,
fiintele vii non-umane, mediul inconjurator, societate, etc.

Capitolul I. Prezentarea tehnoeticii ca domeniu de cercetare

1. Dezvoltarea tehnologica si aparitia tehnoeticii. Ratiune si fundament
istoric

De la construirea primelor unelte si arme din piatrd, trecand prin revolutia industriala
din epoca modernd si ajungind la revolutia post industriald contemporand, tehnologia a
constituit un veritabil fundament al supravetuirii, dezvoltarii si evolutiei omenirii.

Insa, astdzi, mai mult ca oricand, tehnologia se manifestd ca o componenti tot mai
influentd a vietii sociale. De aceea, ea inseamna mai mult decat inginerie, artefacte, industrie,
dispozitive i masini, ,, avand un puternic aspect cultural imaterial, incluzand metode, forme

. . . o . q- o A . . .. 11
de organizare, practici, cu eficienta ridicata intr-un anumit domeniu uman de activitate etc” .

1.1. Definirea tehnologiei

Este adevarat ca ori de cate ori vedem cuvantul tehnologie sau tehnica ne gandim la
ma§ini12 insa, tehnologia a ,,insemnat intodeauna mai mult decat fabrici si ma§ini”13. O
definire, fie si sintetica, a ariei conceptuale sau semantice a tehnologiei reprezinta un demers
extrem de dificil, datorita complexitatii relationale a conexiunilor dintre domeniul stiintific si
domeniul tehnic.

Conform celor sustinute de M. Bunge ,un sistem de cunostinte este o

tehnologie daca si numai daca:
. este compatibil cu stiinta si controlabil cu ajutorul metodei stiintifice si
. poate fi folosit pentru a controla, transforma si crea lucruri sau procese, naturale
sau sociale, cu un oarecare scop practic considerat folositor”*.

Constatam, asadar, ca stiinta si tehnica se afla intr-o stransa relatie de interdependenta,
conditionandu-se reciproc, in sensul in care tehnologia devine, adesea, o forma de
continuitate a teoriilor stiintifice sau de materializare a stiintei, iar inventiile si inovatiile
constituie un fundament pentru noi abordari teoretice si experimentale.

Ganditori, precum Martin Heidegger, au avut, de asemenea, preocupari cu privire la
definirea tehnologiei. Acesta considera ca ,atunci cand ne intrebdm ce este tehnica”
raspunsurile primite si acceptate in unanimitate sunt: ,,tehnica este un mijloc pus in slujba
anumitor scopuri. [...] tehnica este o activitate a omului”, care formeaza impreuna ,,un tot” o

1 B. Popoveniuc, (2016), Filosofia Singularitdtii. Creierul Global o eticd a géndirii fard om, Editura EIKON,
Bucuresti, p. 76.

123, Ellul, (1964), The Tehnological Society, traducere de Robert K. Merton, Vintage Books, A Division of
Random House, New York.

3 A, Toffler, (1973), Socul Viitorului, Editura Politici Bucuresti, p. 37.

“ M. Bunge, op. cit., p. 372.



singurd definitie®®. El considerd ca reprezentarea tehnicii atat ca mijloc, ct si ca activitate
umani poate fi numita: ,,definitia instrumentala cat si antropologica a tehnicii”*®.

Asadar, conform gandirii autorului citat, tehnica cuprinde atat procesele de productie,
rezultatul acestora, cat si scopurile si necesitatile pentru care au fost create ,ustensilele,
aparatele si maginile”, fiind in acest fel o creatie sau un instrument””.

Tn deceniile 8-9 ale secolului al XX-lea autori precum V. Gorokhov*® confera
tehnologiei trei semnificatii principale: totalitate a artefactelor umane, totalitate a
activitatilor tehnice, respectiv totalitatea cunostintelor tehnice.

Trebuie sd mentiondm ca tehnologia reprezintd un veritabil liant intre primele etape
ale antropogenezei si dezvoltarea filogeneticd a speciei umane catre viitoarele modele
civilizationale si societale create odatd cu tranzitia de la epoca noud a pietrei (neolitic) la
epoca metalelor (neoeneolitic, epoca bronzului si epocile fierului). Valurile evolutive sau
salturile tehnologice devin un veritabil pattern (model arhetipal) si o constantd a dezvoltarii
umanitatii in plan material si spiritual, din preistorie pana in era post industriala.

Tn mod paradoxal, unele metamorfoze antropogenetice din epoca moderna sunt strans
legate de revolutiile tehnologice, astfel incéat ethosul tehnic reuseste in prezent sa atinga si sa
influenteze ,tot ceea ce este vital pentru existenta omului — material, mental si spiritual™*

Astfel, nevoile umane se dezvolta treptat, apoi exploziv de la supravetuire si hrana la
elemente de status, implinire personald sau evolutie spirituala.

1.2. Evolutia tehnologiei

Umanitatea a trecut, pe parcursul evolutiei sale, prin mai multe stadii de dezvoltare,
diferite ca amplitudine temporald si ca intensitate a dezvoltarii tehnologice. Principale
momente istorice marcante pentru evolutia omenirii sunt: revolutia agricold, revolutia
industriala si ceea ce putem numi revolutie a tehnologiei informatiei.

Cele trei ,,momente revolutionare ale devenirii umanitﬁ!:ii”zo, numite de catre A.
Toffler valuri ale schimbarii, au beneficiat de o organizare sociala proprie, valori proprii, o
cultura proprie, o economie proprie, respectiv tehnologii specifice.

De asemenea, observam ca gradul de intesitate al ritului dezvoltarii tehnologice creste
in mod exponential abia in ultimile trei secole. Acest fapt se datoreaza tehnologiei insasi
deoarece ,.tehnica se hrineste cu propria ei substantd” %', si ,,nu se mai bazeazi pe traditie, ci
mai degraba pe masuri tehnice anterioare”?.

Daci tranzitia catre modernitate a produs un gen de alienare a omului in raport cu

sinele, semenii ori societatea, trecerea de la era industriald la o etapa numitd post industriald/

> M Heidegger, (1995), Originea operei de arzd, Traducere si note de Thomas Kleininger si Gabriel Liiceanu,
studiu introductiv de Constantin Noica, Editura Humanitas, Bucuresti, p. 130.

'° Ibidem.

' Ibidem.

18 . Gorokhov - profesor la Institutul de Filosofie din cadrul Academiei de Stiinte a Rusiei; specialist in
probleme interdisciplinare ale dezvoltarii stiintifice si tehnologice — vezi Engineering sciences: History and
theory, November 2014 Herald of the Russian Academy of Sciences 84(6):441-448, DOI:
10.1134/S101933161406001X; Epistemology and the philosophy of science and technology in contemporary
Russian philosophy: a survey of the literature from the late 1980s to the present, January 2015, Studies in East
European Thought 66(3-4), DOI: 10.1007/s11212-014-92009.

19, Hans, (1979), Toward a Philosophy of Technology, Hastings Center Report 9 (1) pp. 34-43.

203 T. Maxim, (2010), Peripatethice, Editura Qim, lasi, p. 39.

2L A Toffler, (1973), Socul viitorului, op cit., p. 39.

223, Ellul, (1964), The Tehnological Society, traducere de Robert K. Merton, Vintage Books, A Division of
Random House New York.
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informationald/globalizanta a produs pentru fiinta umana un veritabil ,,soc al viitorului”?®, Tn
b 5 23

prezent ne aflam in fata unei dileme de naturd ontologica in a dezvolta tehnologizarea in
scopul supravetuirii si progresului sau in a alege calea insidioasa a autodistrugerii. De aceea,
cu toate ca are un merit esential in privinta filogenezei omului, accelerarea tehnologizarii nu
este lipsita de critici, provocari si pericole.

1.3. Provociri ale dezvoltirii tehnologice

O lungd perioada de timp, abordarea critica a tehnologiei a fost aproape inexistenta,
,presupunandu-se ca tehnologia este o simpla aplicare a stiintei, si ca toatd tehnologia este
indreptata spre binele umanitatii, majoritatea filosofilor n-au avut interes, interesul filosofic
fiind Indreptat asupra cunoasterii stiingiﬁce”24.

Insd, constientizarea pericolelor la care este supusd umanitatea odati cu dezvoltarea
tehnologica atrage preocupari cu privire la efectele negative generate de aceasta. Printre
aceste efecte secundare amintim: dezastrele provocate de bombele atomice (Hiroshima si
Nagasaki), poluarea industriala si degradarea mediului inconjurator, etc.

De asemenea, abordarea criticd a inovatiilor tehnologiilor a fost provocata si de
evolutiile din domeniul ingineriei genetice.

Odata cu preocuparile legate de efectele negative ale dezvoltarii tehnologice se
constatd cd aceasta n-a presupus doar progres si evolutie, a insemnat si schimbare (sociala,
culturala, economica, politica, si chiar de paradigma). Tranzitie nu s-a realizat lent si fara
repercursiuni asupra societdtii si asupra valorilor umane. Deseori, ea a adus cu sine
catastrofe, revolte, razboaie §.a25. Acestea se datoreaza fagtului ca ,niciun inventator nu a
previzut vreodatd corect rezultatul practic al faptei sale”® si nici efectele negative asupra
societatii.

Este evident ca ,,evolutiile si transformarile sistemului tehnologic aduc in mod regulat
in urma lor perturbiri ale sistemului social”?’ si nu numai. Ecosistemele naturale si chiar
intreaga biosferd sunt perturbate de evolutia tehnologicd, deoarece ,brutalitatea evolutiilor
tehnologice pun in pericol durabilitatea mediului natural si a biosferei”?®.

Observam, asadar, caracterul ambivalent al tehnologiei accentuat incd din anii ’80%°,

de catre Jacques Ellul, dar si de catre futurologul Alvin Toffler®.

2 A, Toffler, (1973), Socul Viitorului, op cit., p. 190.

2 \/. Dusek (2006), Philosophy of technology: an introduction, Oxford, Marea Britanie http.
/laleteya.cs.buap.mx/~jlavalle/filMetInvComp/Philosophy_of Technology An_Introduction.pdf, Accesat:
04/07/ 2017.

% Caci forta, dimensiunea si viteza schimbirii nu-si au pereche in istorie, iar in memoria noastra sunt inca vii
catastrofa iminenta de la Three Mile Island, tragicile prabusiri ale avioanelor DC-10, eruptia de titei atat de greu
oprita din largul coastei Mexicului si multe alte nenorociri tehnice - A. Toffler, (1983), AL Treilea Val, Editura
Politica, Bucuresti, p. 206.

260, Spengler, (1966), Omul si filosofia vietii, Editura Aion, Oradea, pp. 60-61.

2 B. Stiegler,(1998), Technics and Time: The fault of Epimetheus, Stanford University Press, p. 32.

28 E. Schuurman, (2010), Responsible Ethics for Global Technology, Axiomathes, 20:107—127.

#Solutionarea unor probleme prin mijloace tehnologice genereaza imediat o multitudine de alte probleme, ceea
ce face imposibil de afirmat daca tehnologia produce efecte bune sau rele; sau le face pe amandoua - J. Ellul,
(1980), The Power of Technique and The Ethics of Non-Power, Myths of Information: Technology and
Postindustiral Culture, pp. 242-247, http. //www.fraw.org.uk/library/pages/ellul1980.shtml, Accesat:
01/07/2017.

% Niciodata nu a creat vreo civilizatie mijloacele necesare pentru a distruge literalmente o planetd, nu un oras.
Niciodatd nu a fost amenintatd cu otravirea oceane intregi, nu au disparut peste noapte de pe pamant specii
intregi, din cauza licomiei si neatentiei oamenilor; exploatarile miniere la zi nu au desfigurat atat de tare fata
pamantului, aerosoli de lac pentru par nu au epuizat stratul de ozon, iar poluarea termicd nu a amenintat clima
planetei - A. Toffler, (1983), AL Treilea Val, Editura Politicd, Bucuresti, p. 171.
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Tn prezent, ni se relevd un puternic decalaj intre capacitatea societatii si universului
mental actual de a controla sau directiona consecintele si ritmul de dezvoltare al
tehnologizarii®". Prin urmare apar si se dezvolti noi pericole legate de modelul civilizational
higt tech: poluarea informationala, smogul electronic, pauperizarea genica, controlul si

modificarea climei, provocarea cutremurelor prin declansarea vibratiilor de la distanta®* etc.

Distrugerea sau autodistrugerea prin dezvoltarea necontrolatd a tehnologiei poate fi
posibila si datorita ritmului alarmant al schimbarilor. Exista posibilitatea ca omenirea, privita
ca sistem psiho-biologic, sa nu detina ,,armele” necesare adaptarii permanente si alerte. De
asemenea, evolutia tehnologiei poate depasi ritmul evolutiv al omului, condamnandu-| pe
acesta din urmad la o posibila autodistrugere, prin incapacitatea de adaptare sociala si
psihologica.

Nivelul actual al dezvoltarii tehnologiei ar putea invada si directiona intreaga cultura a
umanitatii. ,,Rezultatul final va fi o ,,cultura tehnologica”, astfel ca tehnologia va fi in si peste
tot si totul va depinde de tehnologie”33, ceea ce ar putea duce la o cultura uni-dimensionald,
la degradarea naturii umane si la destramarea societatii (?!)

In acest context, este tot mai evident ca progresul tehnic determina diverse provociri
si probleme, istoria confirmandu-ne acest lucru, iar pe langa implicatiile sociale si de mediu,
chestiunile morale devin tot mai vizibile.

Astfel, am ajuns in situatia in care ,,problemele cele mai importante si mai urgente ale
tehnologiei de azi nu mai sunt satisfacerea nevoilor de baza sau dorintelor arhetipale, ci
repararea raului si striciciunilor ficute de tehnologia de ieri”™>*. Astizi s-a trecut de la a fi
profitabil la a fi sustenabil si ecologic, dar si la a fi etic. Am inceput s nu mai privim
tehnologia ca pe un panaceu al rezolvarii problemelor si satisfacerii nevoilor, deoarece istoria
ne-a demonstrat ca nu orice tehnologie este beneficd si cd marile problemele contemporane
ale umanitatii (schimbarile climatice, dezvoltarea durabid, cresterea demografica, integrarea
cresterii economice cu protejarea mediului Tnconjurator) ,,n-au nicio solutie tehnicd fiind
nevoie de o extindere fundamentala pe moralitate”®. Prin urmare, ar trebui sa incepem sa
analizam tehnologia dincolo de eficienta economicd; si poate chiar am inceput, de ceva
vreme, daca ne gandim la aparitia tehnoeticii ca domeniu de cercetare.

1.4. Importanta principiilor etice intr-o societate tehnologizata

Etica devine un fundament pentru Iintelegerea nevoii utilizarii tehnologiilor in
conformitate cu moralitatea. Fara respectarea unor principii morale minime, utilizarea
tehnologiei poate deveni iresponsabild si abuziva, ducand inevitabil la rau, distrugere sau
chiar autodistrugere.

In pofida faptului ci atat stiinta, cat si dezvoltarea tehnologiei, au propriile coduri si
norme, acestea nu sunt suficiente umanitatii de astazi. Stabilitatea si echilibrul umanitatii
supratehnologizate depind de existenta unui sistem de valori morale sau existenta unui cod
etic. Astfel ca, pentru a lua deciziile cele mai favorabile, avem nevoie, pe langd garantia
eficientei si a sustenabilitatii, si de acceptabilitatea etica sau de o acceptabilitate morala.

%1 B, Popoveniuc, op. cit., p. 50.

%2 A Toffler, (1983), AL Treilea Val, op. cit., pp. 206-207.

% E. Schuurman, (2010), Responsible Ethics for Global Technology, Axiomathes, 20:107-127.

* D. D. Gabor, (1970), Innovations: Scientific, Technological and Social, Oxford University Press, p. 9.

% G. Hardin, (1968), The Tragedy of the Commons, Published by American Association for the Advancement of
Science Vol. 162, Nr: 3859, pp. 1243-1248.
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R. M. Kidder (2003) propune un astfel de cod avand ca baza opt valori: ,,dragostea,
sinceritatea, corectitudinea, libertatea, umanitatea, toleranta, responsabilitatea si respectul
pentru viata™.

De asemenea, J.M. Galvan (2005)*" propune o listi de principii care ar trebui
respectate In contextul dezvoltarii tehnologice: principiul respectarii si promovarii persoanei
ca intreg (whole person); principiul totalitatii; principiul integritatii istorice; principiul
integritatii  relationale; principiul integritatii psiho-afective; principiul solidaritatir,
principiul dreptatii; principiul necomercializarii corpului uman.

Evident ca, respectarea unor astfel de valori si principii, nu ne poate garanta evitarea
tuturor problemelor (sociale, etice si de mediu) generate de evolutia tehnologica, dar ar putea
sa le reduca, si ar putea responsabiliza omul in actiunile sale, pentru ca ,,nu putem anticipa
toate problemele etice care vor aparea odata cu dezvoltarea de noi tehnologii, dar le putem
macar preveni pe unele dintre ele”®,

Asadar, etica poate veni in ajutorul omului inconjurat de tehnologie doar daca acesta
va respecta un minim cod moral in actiunile sale, un fel de ,,jurdmant al tehnologului”,
asemanator juramantului lui Hipocrate39. Acesta trebui sa garanteze respectarea demnitatii,

integritatii si libertdtii umane, precum si protejarea naturii si a fiintelor vii.
2. Tehnoetica

1.2. Norme si princiipii epistemologice si ontologice necesare in fundamentarea
tehnoeticii

In opinia noastra, fundamentarea tehnoeticii trebuie si respecte o serie de norme si
principii legate de teoria cunoasterii, precum: responsabilitatea (in ideea Tn care fiecare
tehnolog trebuie sa raspunda pentru ceea ce face sau recomandd in plan actional — fata de
angajatorul sdu, de colegi, de profesie si fatd de societate per ansamblu; finalmente — fata de
omenirea de astdazi, precum si fatd de generatiile viitoare), planificarea si libertatea
(proiectarea unui viitor dezirabil), sau de domeniul ontologic: calitatea vietii (dezvoltarea

% R. M. Kidder, (2003), How good people make tough choices: resolving the ethical dilemmes of ethical living.
New York.

7 J. M. Galvan, (2005), Tehno-ethical and anthropological aspects of teh Synergy of Natural and Artificial
Hardwere, Key Speaker in cadrul unui workshop ,,Robo-etica — Conferinta internationala de roboticd si
automatizare, Barcelona.

. H. Moor, (2005), Why we need better ethics for emerging technologies, Ethics and Information Technology,
7:111-119.

8 Juramdntul Hipocratic al tehnologului

Ma angajez solemn sa-mi dedic priceperea in slujba umanitétii;

Voi fi loial profesiei si o voi practica in spiritul dreptatii si onoarei, indiferent de proiectul pe care il voi infaptui,
acesta va fi spre binele umanitatii;

Ma voi pastra departe de rau, coruptie si de viciul de a-i lauda pe altii;

Tmi voi exercita profesia doar n beneficiul umanitatii si nu voi efectua nici un act in scop criminal,

chiar daca este solicitat sau sugerat;

Ma voi pronunta impotriva oricarei practici malefice si nedrepte, oriunde o voi intalni;

Nu voi permite nici unui considerent de natura religioasd, rasiala, partinicd sau sociala s intervina intre datoria
si munca mea, chiar si sub amenintare;

Nu voi folosi cunostintele mele profesionale contra legitatilor omenirii;

Ma voi stradui sa evit risipa si epuizarea resurselor neregenerabile;

Fac aceste promisiuni in mod solemn, in mod liber, si in spiritul onoarei”.- Cf. José Félix Tobar Arbulu,
Technoethics, p: 1100, http://hedatuz.euskomedia.org/1784/1/3110811103.pdf, Accesat: 17/02/2017.
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tehnologiei trebuie sa se afle in consonanta cu implinirea unei triade de idealuri — adevarul,
binele, frumosul, la care se mai adauga plenitudinea™.

1.3. Cateva directii conceptuale si metodologice de definire a tehnoeticii

In definirea si conceptualizarea tehnoeticii ni se relevi o serie de interogatii precum:

Cum trebuie sa ne comportam intr-o societate modelata de tehnologie? Care este
modalitatea prin care setea de cunoastere si dorinta de evolutie ne ghideaza actiunile intr-0
lume ce se manifesta printr-un ritm alarmant al dezvoltari? Prin ce metode si norme de
naturd etica am putea controla efectele neprevazute ale hipertehnologizari si globalizarii? 4

Pana in deceniul 7 a secolului al XX-lea controlul evolutiei tehnicii a fost dependent
de rentabilitatea economicd. Astfel, tehnica s-a bazat pe considerentul cd este necesard si
benefica societatii atata timp cat profitul economic este garantat, fard sa se ia in considerare
efectele secundare asupra mediul inconjurator si chiar asupra societatii Insasi.

Cu toate ca nu conceptualizeazd in mod explicit termenul de tehnoetica, Toffler
propune implementarea principiului rationalitatii in utilizarea tehnologiei, alaturi de cel al
responsabilititii. In unificarea conceptuali a eticii si tehnologiei un rol importan l-a avut atat
Hans Jonas in anii ’80 - ’90 (preocupandu-se, la randul sdu, de problematica efectelor
negative ale evolutiei tehnologiei asupra calitatii vetii omului, incercand sa unifice la nivel
conceptual eticul si tehnologicul?), dar si C. Mitcham in anii 1990-2000 (contribuind in mod
esential la definirea domeniului tehnoeticii, afirmand cd: ,,practic toate stiintele si tehnologiile
au implicatii etice si politice”®. Autorul eleboreaza, in intervalul de timp amintit, diverese
lucréri cu privire la etica stiintei si a tehnologiei*®, dar si studii cu privire la constientizarea de
citre ingineri si oamenii de stiintd a rolului lor intr-o societate tehnologizata®®, respectiv
despre necesitatea unei colaborari intre umanisti si ingineri®®).

In spatiul stiintific romanesc filosoful V. Capcelea remarci discordanta dintre
dezvoltarea tehnologica si etica, aceasta din urma neputind tine pasul cu ritmul prea rapid al
inovatiilor tehnologice. Autorul sustine ca, ,rdmanerea catastrofald in urma in elaborarea
ajustarii etice fatd de consecintele progresului stiintifico-tehnic, a adaptarii omului si
umanitatii fatd de tehnica si tehnologii a creat necesitatea aparitiei, constituirii §i existentei

“OR. L. Ackoff si F. E. Emery, (1972), On Purpose Ful Systems, I1l, Chicago. Ed Aldine, apud J.F.T.Albulu,
Technoethics, pp. 1097-1098.

*1 R. Luppicini, (2009), Technoethical Inquiry Technological From Systems to Society, Global Media Journal
Canadian Edition Volumeb 2, Issue 1, pp. 5-21.

%2 Pe scurt, cu siguranti imaginea omului si, eventual, supravetuirea speciei (sau o parte din aceasta) sunt puse
in pericol. Asta ar convoca datoria omului fata de cauza lui, dar si obligativitatea de a face fatd amenintarilor,
purtand, pentru prima daté, responsabilitatea primului agent in dispunerea amenintatoare a lucrurilor — conform
H. Jonas, (1979), Toward a Philosophy of Technology, Hastings Center Report, Vol. 9, pp. 34-43.

3 C. Mitcham, (2005), Encyclopedia of Science, Technology, and Ethics, Detroit: Macmillan Reference USA,
Vol. 4, p. xi (introducere).

* In legdturd cu etica stiintei si a tehnologiei vezi studiile — P.T. Durbin (editor), (1987), Technology and
Responsibility, Springer Science-Business Media, Dordrecht, Olanda; C. Mitcham (editor), (2005),
Encyclopedia of Science, Technology, and Ethics, Thomson Gale, Farmington, Hills, SUA.

*® Vezi seria de studii - Caroline Baillie (editor), (2010), Synthesis Lectures on Engineers, Technology, and
Society, Morgan si CLaypool Publishers, Australia.

%8 \/ezi - Steen Hyldgaard Christensen, Christelle Didier, Andrew Jamison, Martin Meganck, Carl Mitcham,
Byron Newberry (editori), (2015), International Perspectives on Engineering Education and Practice in
Context, Volume 1, Springer International,Switzerland; Steen Hyldgaard Christensen, Christelle Didier, Andrew
Jamison, Martin Meganck, Carl Mitcham, Byron Newberry (editori), (2015), Engineering Identities,
Epistemologies and Values Engineering Education and Practice in Context, Volume 2, Springer International,
Switzerland; Carl Mitcham (editor), (2018), Philosophy of Engineering, East and West, Springer International,
Cham, Switzerland.
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unei altfel de etici si anume a tehnoeticii, care se ocupa, in mod special, de problemele
generate de interactiunile dintre om, tehnica si tehnologiile create de el

Cu toate aceste, tehnoetica este un domeniu de cercetare ce exista doar de cateva
decenii.

Datorita complexitatii conceptuale, semantice a tehnoeticii, definirea acesteia se poate
realiza printr-o multitudine de directii. Astfel Mario Bunge a acentuat dimensiunea morala a
domeniului®®. J. M. Galvan isi centreaza analiza pe sinteza dintre tehnologie si etica, privita
ca fundament al perfectionarii fiintei umane si evolutia umanitatii in plan ontologic“.

Cercetatori din spatiul asiatic precum Z. Bao si K. Xiang conecteaza tehnoetica cu
provocdrile lumii globale, considerand cad normele morale trebuic sa tina pasul cu
permanentele metamorfoze induse de globalizare, mondialism, societate informationala™.

Manualul de Cercetare privind Tehnoetica a lui Luppicini, defineste conceptul®® prin
prisma interdisciplinaritatii, dar si a aplicarii practice. Astfel sunt cercetate majoritatea
aspectelor sociale, etice s1 morale ale proiectarii, dezvoltarii, utilizarii, gestionarii si evaludrii
stiintei si tehnologiei in societate”.

Michel Puech considera ca tehnoetica se afld la jumatatea drumului intre filosofia
tehnologiei si etica aplicatd®®. Autorul afirmd ¢ abordarea societitii contemporane prin
prisma tehnoeticii poate fi o oportunitate de a gasi un echilibru intre dezvoltare/evolutie si
moralitate si de a transforma societatea moderna intr-0 civilizatie durabild™.

TV, Capcelea, (2014), Atributia tehnoeticii la solufionarea problemelor morale cu privire la raportul dintre
om, tehnica Si tehnologiile create de umanitate, p. 13. http.
/ldspace.usarb.md:8080/xmlui/handle/123456789/2171, Accesat: 16/02/2017.

*® Bunge intelege prin tehnoetica ,,studiul codurilor morale inerente diverselor ramuri ale tehnologie — cele deja
adoptate si cele care se cuvine a fi adoptate- M. Bunge, (1984), Stiinta si Filosofie, Editura Politica Bucuresi, p.
393.

% Galvan a definit acest concept ca fiind ,,suma tuturor ideilor care pune in evidentd un sistem de referintd etic
ce justifica dimensiunea profunda a tehnologiei ca element central in realizarea perfectiunii omului ca
finalizare - J. M. Galvan, (2003), On Technoethics, IEEE Robotics and Automation Magazine, vol. 10, no. 4
(December), pp. 58-63.

%0 7. Bao si K. Xiang au vdzut tehnoetica o normd de comportament etic pentru comunitatea globald - Z. Bao,
and K. Xiang, (2006), Digitalization and Global Ethics, Ethics and Information Technology, 8: 41-47.

*! De a se concentra pe utilzarea etica a tehnologiei;De a nu permite utilizarea abuziva a tehnologiei; Si de a
elabora principii care sa ghideze noile progrese tehnologice, dar mai ales de utilizarea tehnologiilor in folosul
umanitatii - Conform celor sustinute de R. Luppicini, (2010), Technoethics and the evolving knowledge society.
Hershey: Idea Group Publishing.

%2 R. Luppicini, (2010), Technoethics and the evolving knowledge society. Hershey: Idea Group Publishing.

%% Ce se intampla la intersectia dintre aceste doudi domenii este mai important decat oricind din moment ce
asteptam de la Tehnoeticd o noud sursd de inspiratie in abordarea crizei culturale a modernitatii — in Michel
Puech. (2013). Ordinary Technoethics, International Journal of Technoethics, 4 (2), pp. 36-45.

** M. Puech, (2013), Ordinary Technoethics, International Journal of Technoethics, 4 (2), pp. 36-45.
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Tehnoetica Etica aplicata

Tehnologiei

Figura 2. Locul tehnoeticii in viziunea lui Michel Puech.

Tehnoetica oferd oportunitatea de a aduce studiul filosofic (etic) in mijlocul
problemelor din lumea reald. Mai mult, am putea aprecia ca domeniul tehnoeticii creeaza
cadrul stiintific favorabil asocierii filosofiei cu ingineria.

Legatura dintre filosofie si inginerie este sustinutad si exemplificatd de catre Viorel
Guliciuc prin urmatoarea afirmatie: ,,filosofia are nevoie de inginerie pentru a-si asigura
sensurile. Ingineria are nevoie de filosofie pentru a gisi sensul cunoasterii garantate™®.

2. Domenii de aplicabilitate ale tehnoeticii

Tehnoetica este un domeniu de cercetare deschis spre o varietate de abordari din
diferite discipline®’, de unde si caracterul sau interdisciplinar.

Domeniul tehnoeticii poate fi descris in termeni de probleme etice generate de
tehnologie si de utilizarea acesteia®, ceea ce presupune ca in cadrul oricarei activitati umane
ce include tehnologia am putea vorbi si despre tehnoetica. Deoarece, cand vorbim de noi
tehnologii, ne putem intreba: Este buna/rea aceasta tehnologie? Este folositd corect sau
gresit? Exista principii care sa reglementeze drepturile dar si responsabilitatile partilor
implicate?

Astfel ca, orice incercare de a delimita acest domeniu, reprezinta o reald provocare.

R. Luppicini, de exemplu, considera cd o modalitate de a descrie tehnoetica este
identificarea domeniilor sale cheie de cercetare, a studiilor derivate din diverse ramuri ale
eticii aplicate si ale altor domenii de cercetare stiintifica axate pe tehnologie. Asadar, autorul
amintit stabileste urmatoarele domenii cheie ale tehnoeticii: etica calculatorului, etica
ingineriei, etica internetului si cyber-etica, tehnoetica educatiei, etica biotehnologiilor
tehnoetica mass-mediei si a comunicatiilor, tehnoetica profesionlismului, tehnoetica
mediului, etica nanotehnologiilor, tehnoetica militara.

>> M. Puech, (2011), Ordinary Technoethics, Conference: Society for Philosophy and Technology, University of
North Texas, Denton, USA, http://michel.puech.free.fr/docs/2011spt.pdf, Accesat 19/02/2017.

% V. Guliciuc, (2010), Philosophy, Engineering and Technoethics, Explorations in the philosophy of
engineering and artefact, Edited by Viorel Guliciuc and Emilia Guliciuc, Cambridge Scholars Publishing.

*" R. Luppicini, (2009), Technoethical Inquiry: From Technological Systems to Society, Global Media Journal
Canadian Edition Volume 2, Issue 1, pp. 5-21.

%8 R. Luppicini, (2009), The Emerging Field of Technoethics, Handbook of Research on Technoethice, Vol I,
Canada, pp. 1-19.
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Desi s-a stabilit®® un numir de zece domenii de cercetare ale tehnoeticii, aria de
aplicabilitate poate fi mult mai mare, Inca nedelimitata.

Capitolil I1. Analiza din perspectiva tehnoetica a utilizirii resurselor regenerabile.

Plecand de la ideea ca tehnologia are un impact major asupra vietii contemporane,
suprapunandu-se adesea peste o criza sociala si etica, vom incerca sa identificam consecintele
acesteia asupra folosirii resurselor si energiilor regenerabile. Ne propunem sa clarificam o
serie de notiuni si concepte care fac legatura intre elementele de naturd etico-morala si
utilizarea in mod judicios a resurselor neconventionale. Ne dorim sa identificim provocarile
si riscurile asociate tehnologiilor si inovatiilor din domeniul sus amintit, in vederea
estomparii sau elimindrii utilizarii abuzive si imorale a acestora.

1. Etica resurselor regenerabile

In opinia noastra, etica resurselor regenerabile reprezintia un construct conceptual
care sintetizeaza etica sociala, etica mediului si etica afacerilor.

Luand in considerare faptul cd utilizarea resurselor regenerabile poate avea implicatii
etice atat asupra economiei (prin aparitia monopolului si concentrarea economiei pe ideea de
profit - ,,ceea ce se comite din dorintd de profit nu se raporteaza la nici o alta forma de viciu
decat la nedreptate”®), mediului (prin degradarea acestuia), dar si asupra sociefdfii
(incalcarea drepturilor omului), tehnoetica devine o formd de asociere semanticd si
conceptuala intre etica afacerilor, etica mediului si eticd sociala.

Etica resurselor
regenerahile

Figura 3. Etica resurselor regenerabile - construct sintetic dintre etica sociala, etica
mediului si etica afacerilor.

% pentru descrierea domeniilor cheie ale tehnoeticii am folosit de studiul The Emerging Field of Technoethics,
realizat de Rocci Luppicini, op. cit.

8 Aristotel, (1988), Efica Nicomahicd, traducere de Stella Petecel, Editura Stiintifici si Enciclopedica,
Bucuresti, p. 108.

17



Posibilitatea existentei unui astfel de construct ne este relevata de faptul ca ,,etica este
o disciplind filosoficd ce isi gaseste aplicabilitatea in toate domeniile vietii practice si
spirituale”®. Problematica complexa a eticii induce preocuparea pentru alteritate® si un grad
inalt de responsabilitate. Alteritatea poate fi reprezentatd de oamenii, regnurile animal si
vegetal, mediul Inconjurator sau de generatiile viitoare. Relatiile dintre noi si Ceilalti se
circumscriu unui sistem dual fundamentat atat pe beneficii cat si pe prejudicii.

Plecand de la acest rationament, se sustine ideea aparitiei si dezvoltarii unei tehnoetici
a resurselor regenerabile.

Aceasta trebuie sa raspunda la o serie de provocari si nelinisti legate de: influenta
mediului de afaceri, nivelul de suportabilitate a mediului inconjurator fata de avalansa unor
tehnologii noi ce se intersecteazd cu acesta, sau de riscul reprezentat de lipsa unui sistem
normativ coerent in plan etico-moral.

Prin urmare, o abordare din perspectiva eticii sociale, ne a ajuta stabilim daca
utilizarea resurselor regenerabile se afld in consonantd cu satisfacerea exigentelor de factura
morala precum dreptate, egalitate, echitate, solidaritate, libertate, etc.

Eticii mediului ii revine sarcina de a extinde limitele moralitatii si de a re-defini
notinea de comunitate, devenint astfel ,,o0 comunitate de fiinte si lucruri, de la forme de viata
animal la ecosisteme complexe, care definesc mediul natural”®®. Tntr-un atare context, toate
elementele acesteia devin importante, deci, trebuie sa le ludm in calcul in momentul actiunii.
Asadar, abordarea utilizarii resurselor regenerabile din perspectiva unei astfel de etici ne va
ajuta sa intelegem ca avem datoria de a identifica si preveni efectele negative atat asupra
diverselor specii de plante si animale, dar si asupra ecosistemelor naturale.

Avand in vedere faptul ca utilizarea resurselor regenerabile este strans legata de
mediul de afaceri (implicarea marilor corporatii), abordarea din perspectiva eticii afacerilor
se justificd, deoarece, aceasta, impune factorii actionali responsabilitdti. Astfel ca, prin
conceptul de Responsabilitate Sociala a Corporatiilor (construct fundamental al eticii
afacerilor) si prin conceptul de Teoria Partilor Interesate, corporatiile integreaza o puterinca
latura etico-morala. In consecinti, mediul de afaceri are datoria de a satisface atat exigente
economice, legale, dar si exigente de factura morala.

2. Teorii etice relevante in contextul utilizarii resurselor regenerabile

Consideram necesara expunerea unor teorii etice ca baza de reflectie; avand in vedere
cd deprinderea unui demers etic presupune ,,studiul unor probleme etice precise”® (in cazul
nostru ne referim la o problematica generatd de utilizarea resurselor regenerabile; de
exemplu: responsabilitatea morala a marilor corporatii care fac investitii in acest domeniu,
incdlcarea drepturilor populatiilor locale, poluarii si degradarii mediului inconjurétor).

Apreciem ca teoriile etice sunt utile in contextul folosirii resurselor regenerabile,
ajutdndu-ne sa luam decizii corecte cu implicatii morale si sd ne asumam responsabilitati
specifice. Asadar, aceste teorii pot deveni ,,un instrument deosebit de util pentru luarea unor
decizii cu implicatii morale, dar si pentru determinarea tipurilor de responsabilitati
caracteristice”®”.

81 1. E. Tamandi si R. Filip, (2008), Etica si responsabilitatea sociald corporativd in afacerile internationale,
Editura Economicd, Bucuresti, p. 24.

82 R.P. Droit, (2009), Etica pe intelesul tuturor, Editura Cartier, Bucuresti, p. 37.

% |bidem, p. 23.

8 C. Arnsperger si P. Van Parijs, (2011), Etica economica si sociald, Editura Universitatii Bucuresti, tradusa de
Ileana Dascélu, p. 22.

% |. E. lamandi si R. Filip, (2008), Etica i responsabilitatea sociald corporativi in afacerile internationale,
Editura Economica, Bucuresti, p. 34.
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In opinia noastrd, pentru analiza utilizarii resurselor regenerabile sunt relevante
urmatoarele teorii etice: abordarea eticii in termenii teorii virtutii; abordarea utilitarista a
eticii, abordarea eticii bazata pe drepturile individuale.

Abordarea eticii in termenii teorii virtutii — face apel la Insusire unor valori precum:
generozitate, curaj, respectarea adevarului, dreptatea, echitatea sau intelepciunea, astfel incat
actiunea se fie una conforma cu binele umanitatii. Consideram ca etica virtutii se poate afla in
consonanta cu tehnoetica utilizarii resurselor regenerabile, deoarece in lumea contemporana
binele comun se rasfrange si asupra modificarilor din spatiul societal generate de gasirea unor
noi surse de energie, precum si asupra sistemului de drepturi si libertati sau asupra protejarii
mediului inconjurator.

Abordarea utilitarista a eticii — teoria utilitarista aseazad utilitatea la baza moralei,
propunand gisirea si urmirirea unei alte cai catre fericire®, cea mai mare utilitate pentru cei
mai multi. Am putea aprecia ca, abordarea utilizarii resurselor regenerabile, prin prisma
teoriei utilitariste, poate avea o componenta morald, daca ar fi sd ne raportdm la finalitati,
precum binele majoritar- materializat prin acoperirea necesarului de energie pentru intreg
spatiul societal. Nu putem insd neglija tipurile de mijloace (imorale/malefice) pe care le
folosim pentru a ajunge la bunastarea majoritatii si nici ignorarea unor eventualelor
consecinte nedorite.

Abordarea eticii bazata pe drepturile individuale — aceastd interpretare a eticii se
fundamenteaza pe ideea de libertate care, la randul sau se subordoneaza legii naturale. La
originiile curentului libertarian ,,se afld conceptia liberald clasica a lui John Locke™®. Tn
viziunea sa .libertatea individului nu trebuie sa fie violata”®®, principalele drepturi ale
omului fiind: viafa, libertatea si proprietatea privata®®, ce nu pot fi desconsiderate in numele
niciunui imperativ colectiv™.

O abordare a folosirii resurselor regenerabile din perspectiva eticii bazate pe
drepturile individuale (libertariene) garanteazd respectarea demnitatii tuturor partilor
implicate (comunitatile locale, muncitorii din cadrul marilor corporatii etc.). Asigurandu-se
astfel protejarea dreptului de proprietate a populatiilor locale, libertatea de alegere a
destinatiei utilizarii terenurilor (fie pentru obtinerea de energie verde, fie pentru agricultura).

Pe langa respectarea dreptului de proprietate, se adauga dreptul la viatd privata, la
libera exprimare, la protectia sandtatii si a securitatii personale.

3. Necesitatea abordarii eticii utilizarii resurselor regenerabile

Contextul social in care se afla astizi omenirea largeste limitele dezbaterilor etice.
Astfel ca, de la provocarile morale impuse relatiilor interumane, ajungem la polemici
generate de relatia complexa a omului cu societatea si cu mediul inconjurator, toate acestea
datorandu-se locului fiintei umane in cadrul entitatii sistemice vaste numite Terra.

Asadar, in fata noastra ni se releva o serie de interogatii:

% Utilitatea ca fundament al moralei sustine ci actiunile sunt bune in masura in care tind si mareasci fericirea,
si rele atunci cand tind sa produca contrariu — Cf, R. Muresan, (2013), Filosofia sistemelor normative. Dreptul si
Morala, Institutul European, Iasi, p. 25. Principiul utilitarist formulat de Bentham presupune ,,asigurarea cele
mai mari fericiri posibile pentru un numar cat mai mare de oameni - R. Tomoiaga et al., (1978), Dictionar
Filosofic, Editura Politicd, Bucuresti, p. 756.

87 C. Arnsperger si P. Van Parijs, op. Cit., p. 40.

%8 1. E. Tamandi si R. Filip, (2008), Etica si responsabilitatea sociald corporativd in afacerile internationale,
Editura Economica, Bucuresti, p. 40.

*% Ibidem.

0 C. Arnsperger and P. Van Parijs, op. cit., p. 41.
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Putem considera tehnologiile de utilizare a resurselor regenerabile o interventie demna
de luat 1n considerere? Existd posibilitatea ca folosirea acestui tip de resurse sd genereze
provocdri de naturd etico-morala? Pot aparea dezechilibre ecosistemice (sistemic) prin
utilizarea resurselor regenerabile? s.a.

Desi sunt considerate o solutie salvatoare, inovatiile tehnologice in privinta resurselor
si energiilor neconventionale nu sunt lipsite de implicatii morale. Cu toate ca se bucura de o
sustinere legislativa la nivel global, si resursele regenerabile sunt susceptibile uneori de
pericolul incalcarii drepturilor fundamentale ale omului sau/si de periclitarea mediului
inconjurator.

De aceea, inainte de a ne indrepta catre o anumita directie, sunt necesare: cunoasterea
realitatii, stabilirea unui sistem de valori (inclusiv de natura eticd), determinarea de scopuri,
obiective si fixarea de norme.

4, Provocari, riscuri, implicatii ale utilizarii resurselor regenerabile

In acest capitol ne propunem si expunem si si analizim in mod sintetic unele
consideratii teoretico-stiintifice cu privire la implicatiile sociale, implicatiile asupra mediului,
si implicatiile etico-morale generate de utilizarea resurselor regenerabile.

4.1. Argumente ce sustin utilizarea resurselor regenerabile

Exploatarea resurselor regenerabile de energie a aparut din necesitatea prevenirii
epuizarii resurselor conventionale.

S-ar putea aprecia cd principalele argumente ce sustin utilizarea surselor regenerabile
de energie sunt de naturi economici: ,securitatea energetica”"* prin reducerea dependentei

de import, ,, prosperitate economica”" si ’cresterea competitivitdtii energetice 13 dar si de

naturd ecologicd: ,atenuarea schimbarilor climatice ™*, reducerea cantitdtii gazelor cu efect
de serd”, dar si faptul cd aceste surse neconventionale sunt inepuizabile, la indemadna si
pretutindeni’®.

Drept urmare, ritmul accelerat al dezvoltarii resurselor energetice alternative este
sustinut atat la nivel european cat si mondial prin subventii si o serie de facilitati —

economice, legislative, institutionale.

™ C. Gamborg, et al., (2012), Bioenergy and Land Use: Framing the Ethical Debate, J Agric Environ Ethics,
25:909-925; V. Campeanu, (2014). In cautarea strategiilor globale de supravietuire, Energiile regenerabile
incotro? Coordonaori Cimpeanu Virginia, Pencea Sarmiza, Editura Universitara, Bucuresti, p. 15.

2. C. Gamborg, et al., (2012), Bioenergy and Land Use: Framing the Ethical Debate, J Agric Environ Ethics,
25:909-925; V. Campeanu, (2014). In cdutarea strategiilor globale de supravietuire, Energiile regenerabile
incotro? Coordonaori Campeanu Virginia, Pencea Sarmiza, Editura Universitara, Bucuresti, p: 9.

3 /. Campeanu, (2014), Politica Uniunii Europene in domeniul Surselor Regenerabile de Energie, Energiile
regenerabile Incotro? Coordonaori Campeanu Virginia, Pencea Sarmiza, Editura Universitara, Bucuresti, p. 26.
™ C. Gamborg, et al., (2012). Bioenergy and Land Use: Framing the Ethical Debate, J Agric Environ Ethics,
25:909-925.

> 1n analizele efectuate de Panelul Inter-guvernamental prvind Schimbarile Climatice, au fost identificate cai de
reducere a emisiilor de gaze cu efect de serd in atmosferd din surse regenerabile, concomitent cu furnizarea in
continuarie a serviciilor de energie. Un loc important intre aceste cai il detine trecerea de la eneregia bazata pe
carbune si titei cu nivel ridicat de emisii de CO, la energia bazatd pe gaze naturale, combustibil nuclear si
resurse regenerabile, cu emisii mai scizute de CO,_ Cf, V. CAmpeanu, (2014, [n ciutarea strategiilor globale de
supravietuire, Energiile regenerabile incotro? Coordonaori Campeanu Virginia, Pencea Sarmiza, Editura
Universitard, Bucuresti, p. 14.

®y. Campeanu si S. Pencea, (2014), Energia eoliand in Romdnia, Energiile regenerabile Tncotro? coordonaori
Campeanu Virginia, Pencea Sarmiza, Editura Universitara, Bucuresti, p. 100.
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4.2. Implicatii generale ale folosirii resurselor regenerabile

Resursele regenerabile se bucurd de o paleta destul de larga de argumente favorabile
care promit o viatd mai buni si un mediu mai curat. Insa, cu toate ci beneficiile economice
sunt majore, in special pentru investitori, utilizarea acestor resurse ar trebui sa tind cont si de
efectele generate asupra societatii, cat si asupra mediului inconjurator pentru a putea vorbi
de o dezvoltare sustenabild’’.

Trebuie sd recunoastem ca biocombustibilii nu sunt un panaceu universal in plan
energetic, deoarece ,,rolul lor in privinta consumului total de energie rdmane unul periferic,
iar efectele asupra mediului si societatii pot fi uneori negative”®. In paralel cu gasirea de noi
surse alternative de energie, ar trebui sd ne schimbam modul de viatd prin reducerea
consumului energetic. Cresterea exponentiald a populatiei planetei determind, pe langa
sursele alternative de energie, necesitatea credrii unor programe de gestionare responsabild si
durabila a consumului energetic.

4.2.1. Implicatii ale utilizarii biomasei

Cu toate ca este consideratd a fi o alternativa energetica nepoluantd, reducand
cantitatea de gaze cu efect de sera, utilizarea biomasei prezinta si dezavantajul de a necesita
culturi intensive, ceea ce presupune cultivarea unor suprafete mari de teren, acest fapt
generénd efecte negative asupra mediului si asupra societatii.

4.2.1.1. Sociale. Dintre posibilile efecte neagtive al utilizarii biomasei asupra
societatii, putem aminti: securitatea alimentard, cresterea preturilor la alimentele de baza,
accesibilitatea hranei, malnutritie, sardcie, respectarea drepturilor minoritatilor, drepturile
omului (dreptul populatiilor locale), dreptul de proprietate, costul suportat prin folosirea
tehnologiilor destinate producerii de biomasa si conflictul dintre corporatiile transnationale
si populatiile indigene, securitatea energetica.

In contextul cresterii demografice nevoia de hrana si extinderea teritoriald a omenirii
se intensificd. In consecinta, utilizarea terenurilor devine problematicd, iar odatd cu
producerea de biomasad destinatd obtinerii de energie si/sau biocombustibil, poate provoca
probleme de ordin etic, materializate printr-o concurentd neloiald. Lipsa terenurilor
amplificatd de ocuparea acestora culturi energetice poate determina un eventual deficit
alimentar. O atare stare de fapt va atrage cresterea preturilor la alimentele de baza,
accesibilitatea hranei, si, de asemenea, malnutritie si sardacie.

Se impune, in contextul producerii de energie, si o ,,evaluare din punct de vedere al
oportunitdtilor de piata, pentru a putea determina dacd fermierii vor obtine profitul corect sau
daca intampina probleme atunci cand incearca sa acceseze o pia‘gé”79, pentru ca cercetatori
precum T. Gomiero atrag atentia ca utilizarea la scara larga a biocombustibililor va afecta
economia tarilor aflate in curs de dezvoltare.

De asemenea, multe tiri nu reusesc sa produca o cantitate suficientd de biomasa, astfel
incat sd-si poatd satisface propriile nevoi energetice. Dacd luam exemplul UE, dar si al SUA,

" N. Thevathasan et al., (2014), Sustainability Indicators of Biomass Production in Agroforestry Systems,
Agriculture Journal, 8: 1-11.

8 T. Gomiero et al., (2010), Biofuels: Efficiency, Ethics, and Limits to Human Appropriation of Ecosystem
Services, J. Agric Environ Ethics, 23: 403-434.

" Ibidem.
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observam ca productia internd este departe de a satisface propriile obiective de consum®.
Prin urmare, acestea vor deveni dependente de importuri®’. Tntr-un atare context ne putem
intreba: Nu genereaza, oare, biocombustibilii o altd forma de dependenta energetica? Este
posibil! Doar ca, de aceasta datd, nu se va importa petrol si gaze, ci biomasa! Mai mult, acest
fenomen va avea consecinte grave asupra tarilor sdrace, a caror resurse umane si de biomasa
se vor afla sub controlul unor corporatii din tari dezvoltate.

Tn mod evident, producerea de biomasid este dependenti de disponibilitatea
terenurilor, acestea devenind in prezent o resursa limitatd. Ea se afld sub semnul concurentei
pe multiple paliere: intre productia de alimente si serviciile ecosistemice; intre comunitatile
sarace si corporatiile din tarile bogate etc. Mai mult, comunitatile sarace sunt puse in situatia
de a concura cu bogatii pentru biomasa, teren, ori capital necesar investitiillor In noi
tehnologii. Aceasta situatie poate fi privita ca o problema de etica, deoarece doar scopul celor
saraci are o justificare morala — si anume hrana®. Inegalitatea s competitia pentru resurse nu
este o problemda noud, aceasta a existat dintodeauna, 1nsd, odata cu biocombustibilii,
competitia a favorizat pe cei b0ga§i83.

Ne intrebam, asadar, in aceste conditii, exista suficient teren pentru a satisface cererea
de energie fara a fi redusa suprafata de teren destinat hranei? Luand exemplul producerii de
biocombustibili din Statele Unite ale Americii, observam cd, daca s-ar dedica toatd productia
de porumb si soia pentru obtinerea de biocombustibili, acestia nu ar acoperi decat 12% din
cererea de benzina si 6% din cererea de motorind®*. La nivel mondial, Oxfam® estimeazi ci
in cazul in care totalul semintelor de oleaginoase din intreaga lume ar fi transformat in
biodisel, s-ar inlocui cel mult 10% din consumul global de motorina. Singurul punct comun
acceptat de tot mai multi oameni de stiintd este ca societatea post-industrialda de astazi are
nevoie de o cantitate foarte mare de energie, iar culturile destinate producerii de
biocombustibil acopera doar o mica parte.

In consecinti, productia de biocarburanti sta sub semnul dezbaterilor, polemicilor si
contradictiilor datorita problematicii securitatii alimentare si a schimbarilor climatice®.Mai
mult, problematica utilizarii biomasei si a biocombustibililor este strans legatd de lipsa de
alimente, utilizarea subventiilor pentru agricultura, contributia acestei resurse regenerabile la
cresterea cantitatii gazelor cu efect de sera, exploatarea economica si sociald din tarile sarace,
etc.

8 FAQ, (2011), Report of the Panel of Eminent Experts on Ethics in Food and Agriculture, Viale delle Terme di
Caracalla, Roma, Italia.

& Ibidem.

8 p B.Thompson, (2012), The Agricultural Ethics of Biofuels: The Food vs. Fuel Debate, Agriculture 2012, 2,
339-358.

% Ibidem.

8 T. Gomiero et al., (2010). Biofuels: Efficiency, Ethics, and Limits to Human Appropriation of Ecosystem
Services, J. Agric Environ Ethics, 23: 403-434.

8 Oxfam — Organizatie international, fondati in 1943 in Anglia, activeazi in 94 de tiri din intreaga lume si are
ca obiect de lucru eradicarea saraciei, dreptatea, apararea si cercetarea politica https://www.oxfam.org/, Accesat:
24/03/2016.

8 E. Cushion et al., (2010), Bioenergy development: Issues and impacts for poverty and natural resource
management. Washington, DC: The International Bank for Reconstruction and Development/The World Bank;
H. Wenzel, (2007). Bio-ethanol: Is the world on the wrong track? Analisis of energy issues. In H. Gani and K.
Dam- Johanes (editori.) ECCE6 Book of Abstracts, 1. Lingby: Departament of Chemical Engineering, Technical
University of Denmark.
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4.2.1.2. Asupra mediului inconjuritor. Productia de biomasa la scard mare va avea
consecinte importante asupra mediului®’.

Literatura de specialitate expune urmatoarele efecte: cresterea emisiilor gazelor cu
efect de sera, degradarea biodiversitatii si pierderea habitatelor naturale, degradarea
solului, modificarea peisajului natural.

S-a afirmat cd, In masura in care pentru producerea de biocombustibil se defriseaza, se
schimba categoria de folosinta a terenurilor sau exista unele forme de degradare a terenului,
reducerea emisiilor de carbon va fi compromisd®®. In ultimii ani, mai multe studii au aratat ca
este nevoie de o evaluare mai detaliatd si mai complexa a efectelor asupra mediului deoarece
asteptdrile invocate anticipat si destul de simplist, in privinta emisiile gazelor cu efect de sera,
au trecut cu vederea efecte indirecte ale utilizérii terenurilor®. Tn Raportul elaborat de Grupul
de Experti pentru Etica in Agricultura si Alimentatie se afirmd ca productia de
agrocombustibili®® contribuie la cresterea cantitatii de emisii gazeifere de sera®. In acelasi
raport sunt amintite alte doud modalitati prin care productia de biocombustibili poate genera
efecte negative asupra mediului inconjurator. De exemplu, monoculturile degradeaza
biodiversitatea, in plus, aceste culturi concureazd pentru apa din sol, si in acelasi timp pot
polua resursele de apa.

In privinta degradarii solului, multe studii®® confirma faptul ci pierderea materiei
organice reprezintd o amenintare pentru fertilitatea solului pe termen lung, in timp reprezinta
s1 0 amenintare asupra calitdtii vietii umane.

Pierderea biodiversitatii reprezintd un alt pericol asociat productiei de biomasa.
Diverse studii de specialitate®™ atrag atentia asupra pericolului degradari biodiversitatii,

8 J. S. Rhodes si D.W. Keith, (2008), Biomass with capture: negative emissions within social and
environmental constraints: an editorial comment, Climatic Change,87:321-328.

8 C. Gamborg, et al., (2012), Bioenergy and Land Use: Framing the Ethical Debate, J Agric Environ Ethics,
25:909-925.

% bidem.

% Agrocombustibilii — termen folosit pentru a desemna productia comerciald a biocombustibililor lichizi pentru
transport.

°*L FAO, (2011), Report of the Panel of Eminent Experts on Ethics in Food and Agriculture, Viale delle Terme di
Caracalla, Roma, Italia.

%2 F_E. Allison, (1973), Soil organic matter and its role in crop production. Amsterdam: Elsevier; V. G Carter si
T. Dale, (1975), Topsoil and civilization. Revised edition: Univ. of Oklahoma Press; D. Hillel, (1991), Out of
the earth: Civilization and the life of the soil. Berkeley: University of California Press; D. Pimentel et al.,
(1981), Biomass energy from crop and forest residues. Science, 212:1110-1115; D. Pimentel et al., (1995),
Environmental and economic costs of soil erosion and conservation benefits. Science, 267:1117-1123.

L. E. Drinkwater et al., (1998), Legume-based cropping systems have reduced carbon and nitrogen losses.
Nature, 396: 262-265. P. E. Rasmussen et al., (1998), Long-term agroecosystem experiments: Assessing
agricultural sustainability and global change. Science, 282: 893-896; V. Smil, (1999), Crop residues:
Agriculture’s largest harvest. BioScience, 49(4): 299-308; P. Méder, et al., (2002), Soil fertility and biodiversity
in organic farming. Science, 296: 1694-1697; R. Lal, (2004), Soil carbon sequestration impact on global
climate and food security. Science, 304: 1623-1627; R. Lal, (2005), World crop residues production and
implications of its use as a biofuel. Environment International, 31: 575-584; D. Pimentel et al., (2006),
Conservation of diversity in agricultural, forestry, and marine systems. In A. R. Burk (Ed.), Focus on ecology
research, p. 151-173.

% ). R Krebs et al., (1999), The second silent spring? Nature, 400: 611-612; M. E Soulé si J.Terborgh, (1999),
Continental conservation: Scientific foundations of regional reserve networks. Washington DC: Island Press;
Millenium Ecosystem Assessment, (2005), Ecosystems and human well-being: Biodiversity synthesis. World
Resources Institute, Washington, DC; D. Pimentel si T Patzek, (2005), Ethanol production using corn,
switchgrass, and wood: Biodiesel production using soybean and sunflower. Natural Resources Research, 14(1):
65-76; D.Pimentel et al., (2006), Conservation of diversity in agricultural, forestry, and marine systems. In A.
R. Burk (editor.), Focus on ecology research, pp. 151-173, NY: Nova Science Publishers; M. G Paoletti et al.,
(2007b), The flood bug, Australiodillo bifrons (Isopoda: Armadillidae): A potential pest of cereals in Australia?
Applied Soil Ecology, 39:76-83; R. B. Primack, (2008), A primer of conservation biology (4th Edition). Sinauer
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datorat activitatilor antropice. Se considerd ca, in prezent intre 10-50% dintre grupele
taxonomice superioare sunt amenintate cu disparitia. Desi, efectele pierderii biodiversitatii
pot fi lente si mai putin evidente, finalitatea este reprezentatd de distrugerea serviciilor
ecosistemice.

Aceste fenomene sunt ireversibile, de aceeca, am putea considera ca pierderea
biodiversitatii si a habitatelor naturale este o problema de naturd eticd, in conditiile in care
ireversibilitatea aduce si mai mult in discutie moralitatea si grija fatd de generatiile viitoare.

4 2.1.3 Etico-morale. Modalitatile de utilizare ale biomasei si biocombustibililor stau,
desigur, sub semnul imperativului moral. Raportandu-ne la probleme ca deficitul alimentar
sau exploatarea tarilor sarace (din punct de vedere al resurselor umane si materiale), se
impune respectarea unor exigente etico-morale ca: dreptatea, echitatea, solidaritatea,
libertatea, astfel incat, utilizarea resurselor regenereabile sa aduca beneficii unui numar cat
mai mare de indivizi, sau si fie in concordantd cu asa numitul principiu dreptatii ca
impartialitate. Adica, ,fiecare persoana trebuie sa aiba un drept egal la cel mai cuprinzator
sistem de libertati de baza egale, compatibil cu un sistem similar de libertati pentru toti.
Inegalitatile sociale si economice trebuie sa fie distribuite in asa fel incat: sa fie in avantajul
celor mai putin favorizati, in limitele economisirilor juste, si sd fie corelate cu functiile si
pozitiile accesibile tuturor in conditiile egalitdtii corecte si echitabile a §anselor”g4.

In opinia noastrd, dacd ne-am raporta strict la aceastd definitie, principiul dreptitii ca
impartialitate si 1-am aplica utilizarii biomasei, acest principiu este incédlcat. Ignorand nevoile
fundamentale (hrana, sdnatate, educatie, libertate, egalitate de sanse etc.) ale populatiilor din
tarile sarace sau in curs de dezvoltare, utilizarea biomasei ne transpare ca un act imoral. Mai
mult, lipsit de morala este si faptul ca prin producerea si recoltarea de biomasa sunt folosite
terenuri agricole, iar resursa umana este remunerata la un nivel foarte scazut.

In contextul utilizarii resurselor regenerabile tebuie si tinem cont de respectarea
drepturilor fundamentale ale omului (viata, libertate, securitate, proprietate), dar si de
necesitdatile de baza (hrana, supravetuire etc.). Dreptul la viata al indivizilor trebuie sa se afle
in concordanta cu progresul si dezvoltarea socio-economica, insa in anumite limite impuse de
etica si morald®. Astfel, ar fi imoral sd punem in prim plan prosperitatea economici a statelor
dezvoltate, care se bucurd de o anumita stare de bine si fericire, mai presus de nevoile de baza
ale indivizilor din térile slab dezvoltate. Mai mult, conform principiului egalitatii, actiunile
umane ar trebui s satisfaca ,.cerintele realizarii aceleiasi situatii sociale pentru toti membrii
societatii”®.

Dintr-o alta perspectiva, folosirea terenurilor pentru culturi energetice (destinate
producerii de energie din biomasd) de catre marile companii si noile tehnici agricole pot
exclude fermierii din procesul economic®’, ajungandu-se pana la incdlcarea dreptului de

proprietate. Uneori, apar conflicte intre corporatiile transnationale si populatiile indigenegg.

Associates; G. W. Luck et al., (2009), Quantifying the contribution of organisms to the provision of ecosystem
services. BioScience, 59: 223-235.

], Rawls, (1999), A Theory of Justice, United States of America, This book is a revised edition of A Theory of
Justice, published in 1971 by Harvard University Press, p. 266.

% B, Almond, (2006), Drepturile. In Tratat de eticd, Polirom, Iasi, p. 296.

% R. Tomoiagi et al.,(1978), Dictionar Filosofic, Editura Politici, Bucuresti, p. 221.

" N. Dower, (2006), Sardcie - o problemd globald (Poverty — a global problem), Tratat de eticd, Polirom, Iasi,
301-312.

% T. Gomiero et al., (2010), Biofuels: Efficiency, Ethics, and Limits to Human Appropriation of Ecosystem
Services, J. Agric Environ Ethics, 23: 403-434.
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De regula, cei care vor avea de castigat sunt tocmai marile corporatii - Sprijinite de
programe de subventionare — iar cei care vor pierde sunt fermierii, consumatorii $i
contribuabilii, si mediul inconjurator!

O alta consetintd a producerii si utilizarii biomasei este reprezentata de modificarea
semnificativa a peisajelor naturale. Natura si diveristatea peisagisticd incumba o anumita
semnificatie estetica, istoricd, culturald sau sentimentala. Intr-o notd romantica, distrugerea
acestuia ar reprezenta un act imoral, cu atat mai mult cu cat o asemenea actiune are UNeOfri,
consecinte ireversibile, iar, raportdndu-ne la generatiile viitoare, prin distrugerea peisajului
ele vor fi private de un astfel de bun (cu valoare esteticd).

De asemenea, utilizarea la scard largd a biocombustibililor induce o serie de
contradictii intre argumentele economice si argumentele ecologice sau peisagistice. In mod
evident echilibrul ecosistemic este afectat de culturile energetice, prin potentialitate
disparitiei unor soiuri de plante si specii de animale. Habitatele acestora fie se restrang din
punct de vedere spatial, fie dispar in totalitate. Importanta acestora este sustinutd atat prin
argumente antropocentrice (mediul are valoare in raport cu beneficiile aduse omului) cat si
de argumente non-antropocentrice (mediul inconjurator are valoare in sine).

Exista probabilitatea ca, prin afectarea echilibrului mediului natural, sd fie afectate si
conditiile de viata ale oamenilor. De obicei, dezechilibrele naturale induc pierderea
biodiversitatii, fenomen cu caracter ireversibil. Intr-un atare context, ireversibilitatea capata o
conotatie eticd. Oscilam intre permisiune si datorie, prin faptul ca avem dreptul de a ne folosi
de biodiversitate, dar, In acelasi timp, avem obigatia de a o pastra nealteratd atat pentru
generatiile actuale, cat si pentru cele viitoare. Apreciem, asadar, cd avem datoria de a pastra
resursele naturale si peisagistice in aceeasi stare in care le-am primit de la inaintasii nostri; in
caz contrar, degaradarea biodiversitatii ar fi un act imoral.

Putem exemplifica caracterul imoral al unor actiunii ce duc la periclitarea diversitatii
biologice, plecand de la demers normativ — descriptiv initiat de catre cercetatorul roman C.
Stoenescu, si materializat prin urmatoarea frazd cu continut ideatic obligatoriu: Pentru a
pastra nealterate conditiile naturale de viata trebuie sa mentinem stabilitatea ecosistemelor.
Acest enunt logic se fundamenteaza pe urmatoarele componente.

Lege ecologica - prin conservarea biodiversitdtii asiguram o conditie a pastrarii
integritatii si stabilitatii ecosistemelor.

Enuntul conditional - Dacd vrem sa prezervam integritatea si stabilitatea
ecosistemelor, atunci trebuie sa conservam diversitatea biologica, protejand conditiile
naturale de viata si pastrandu-le nealterate.

Legea morala — pastrarea conditiilor naturale de viata reprezinta o datorie morala.
Utilizarea biomasei poate degrada biodiversitatea in mod ireversibil, o situatie similara
intalnind-o si in conditiile naturale de viata. Deci, utilizarea biomasei poate fi un act imoral,
atat timp cat sunt ignorate consecintele asupra indivizilor, comunitdtilor umane si asupra
mediului.

Asadar, odatd acceptatd ideea ca pierderea biodiversitatii este o provocare eticd,
suntem nevoiti ca - din perspectiva antropocentrica - sd-i oferim si o valoare instrumentala
(echilibrul socio-economic determina echitabiliate in planul dezvoltarii colective). Ne referim
aici la distributia echitabila a resurselor naturale in plan spatial (geografic) si in plan
temporal. Din perspectiva atropocentrica, biodivesitarea are o valoare utilitata — de aceea
degradarea ei reprezinta un act imoral.

Tntr-o viziune non-antropocentrica, posibilitatea ca habitatele naturale ale unor specii
sa fie afectate de culturile destinate obtinerii de biomasa reprezintd o limita in plan moral,
chiar si in situatia in care nu ar avea efecte negative asupra indivizilor sau comunitatilor
umane. Prin calitatea sa de agent moral principal, omul are datoria de a proteja toate fiintele
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vii, actiondnd In mod just fatd de acestea. Disparitia unei specii are o dubld importantd —
ecologicd si morala. Din punct de vedere ecosistemic o specie umple o anumitd nisa
ecologicd, care daca ar disparea, ar produce un lant de dezechilibre la nivel ecosistemic. Daca
privim dintr-o perspectiva holista, avem datoria de a pastra integritatea ecosistemelor din
aceleasi considerente non-antropocentrice care le conferd insemnatate morala.

Perspectiva non-antropocentricd are si o variantd radicala numitd biocentrism,
conform cirea absolut toate fiintele vii conteaza din punct de vedere moral. in consecinti,
etica bazatad pe viata (biocentricd) sustine nu numai ca toate fiintele vii sunt semnificative din
punct de vedere moral, ci si faptul ¢i au o importanta egala®.

De asemenea, se considera ca latura estetica a mediului are valoare in sine.
Biodiversitatea are o puternicd valoare estetica, prin faptul ca ,,cel putin in arta traditionala,
complexitatea formelor, armonia, frumusetea au fost preluate din natura”'®. Ar trebui si ne
ingrijoram de ,simplificarea peisajelor prin monoculturi, autostrdzi [...], perturbarea
habitatelor, artificializarea lor*2,

Ecosistemele incumba un tip deosebit de frumusete, de aceea agentii morali (oamenii)
trebuie sd-si asume anumite obligatii fatd de promovarea si protejarea componentei estetice a
peisajelor naturale. Alaturi de stabilitate si integritate, frumusetea ofera un plus de valoare
ecosistemelor.

Abordarile etice, in acest caz, sunt utile, poate chiar necesare in elaborarea si
implementarea politicilor privind folosirea si obtinerea de biomasa. Acestea vor ajuta expertii
de mediu si factorii decizionali sd@ prevada amenintdrile viitoare si consecintele neprevazute
ale utilizdrii unor inovatii stiintifice si tehnologice 102

In literatura de specialitate se regdsesc diverse criterii, principii si solutii de rezolvare
a inconvenientelor descrise mai sus. Raportul Nuffield despre Bioetica® enuntd sase
principii etice avand la baza valori morale precum: dreptatea, justitia, solidaritatea, binele
comun, administrarea, durabilitatea si echitatea intre generatii.

a. dezvoltarea biocombustibililor nu ar trebui sa fie in detrimentul drepturilor
fundamentale ale oamenilor;

b. biocarburantii ar trebui sa fie durabili din puncte de vedere ecologic;

C. biocarburantii ar trebui sa contribuie la reducerea emisiilor totale de gaze cu
efect de serd, si la atenuarea schimbarilor climatice;

d. odata cu aceste culturi, ar trebui sa se recunoasca drepturile oamenilor de a fi
recompensati;

e. costurile si beneficiile ar trebui sa fie distribuite in mod egal (echitabil);

f. datoria de a dezvolta biocombustibilii. Acest principiu poate fi aplicat doar n

conditiile in care sunt respectate primele cinci principii si daca biocombustibilii contribuie in
mod real la atenuarea schimbarilor climatice.

% Vezi A. Naess, (2006), Self-realisation in mixed communites of humans, bears, sheep and wolves, in Inquiry,
22, 1979.

100/ Enescu et al., (1997), Conservarea biodiversitdtii si a resurselror genetice forestiere, S.C. Agris- Redactia
Revistelor Agricole, Bucuresti, p. 180.

% Ibidem.

102 R, Paslack et al., (2010), Etica Mediului, Carte realizati in cadrul proiectului Leonardo da Vinci nr. 2008-1-
TR-LEOO05-03203, Bucuresti, p. 22.

103 Nuffield Council on Bioethics, (2011), Biofuels: Ethical issues, Nuffield Press, UK. p. 64.
http://nuffieldbioethics.org/wpcontent/uploads/2014/07/Biofuels_ethical_issues FULLREPORT _0.pdf, Accesat:
28/03/20186.
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Recomandarile Raportului Nuffield despre Bioetica'™ se indreapta citre monitorizare,
certificare i implementarea de standarde morale — in cadrul procesului de guvernare. Etica
biocombustibililor impune conlucrarea intre oamenii de stiinta, investitorii si factorii de
decizie in sensul cautdrii si obtinerii binelui comun. Viziunea este asadar una holistica si
integralista.

4.2.2. Implicatii ale utilizirii hidroenergiei

La prima vedere, hidroenergia se constituie intr-o sursa foarte atractiva, cel putin daca
ludm 1n discutie doar beneficiile economice ignorand potentialele daune asupra mediului si
asupra societé‘,[iil%. Barajele imbundtatesc furnizarea ener%iei electrice, insa cu impact
semnificativ asupra ecosistemelor si asupra spatiului societal'%,

Daca privim dincolo de simpla evaluare economica (care, de cele mai multe ori este
realizatd doar din perspectiva investitorilor), hidroenergia ridica o multitudine de probleme.
O chestiune interesantd este supusa analizei de catre sociologul M.M. Cernea: Daca
productia de hidroenergie este considerata ca fiind curata si regenerabila, de ce este obiectul
ingrijorarilor publice™'?

In cadrul dezbaterilor din lumea stiintifici, apar numeroase critici cu privire la
»calitatea” de energie ,,curatd” a apei, dar si cu privire la beneficiile economice si sociale
aferente populatiilor locale. Se impune, asadar, o evaluare mai detaliatd ai indicatoriilor
economici, sociali si de mediu, relevanti in producerea de hidroenergie. Cercetitor precum
M. Commerford, (2011) afirma cd aceasta ar putea sa nu mai fie consideratd o solutie
salvatoare pentru satisfacerea nevoilor viitoare de energie la nivel mondial'®. Mai mult, din
cauza efectelor negative asupra societatii si asupra mediului inconjurator, durabilitatea si

e . A - A « ..109
legitimitatea barajelor, ca vector de dezvoltare, incep sa se afle sub semnul intrebarii-".

4.2.2.1.Sociale. M. M. Cernea (1997) sustinea ca prin construirea de baraje vor aparea
numeroase efecte negative asupra spatiului societal, distingand trei categorii principale:

a) Efectul de Boomtowns din jurul constructiilor majore;

b) Impactul social din aval;

¢) Deplasarea populatiilor locale si reinstalarea fortata si involuntara a acestora
(atragand,, de cele mai multe ori, sdrdcie)llo.

In anul 2004, acelasi autor, a adaugat listei o alta problema, si anume

d) Pierderea bunurilor de patrimoniu culturall***,

104 Nuffield Council on Bioethics- este o arganizatie independenti din Marea Britanie, care analizeazi si
raporteaza aspectele etice din domenii ca medicind si biologie. A fost infiintatd in 1991 si este finantatd de
Fundatia Nuffield, Medical Research Council si Wellcome Trust.

105 M. Commerford, (2011), Hydroelectricity: The Negative Ecological and Social Impact and the Policy That
Should Govern It, Energy Economics and Policy, ETH.

106 B K. Sovacool si L.C. Bulan, (2011), Meeting Targets, Missing People: The Energy Security Implications of
the Sarawak Corridor of Renewable Energy (SCORE), Contemporary Southeast Asia, Vol. 33(1): 56-82.

197 M. M. Cernea, (2004), Social Impacts and Social Risks in Hydropower Programs: Preemptive Planning and
Counter-risk Measures, Beijing, China.

108 M. Commerford, (2011), Hydroelectricity: The Negative Ecological and Social Impact and the Policy That
Should Govern It, Energy Economics and Policy, ETH.

109 M. M. Cernea, (2004), Social Impacts and Social Risks in Hydropower Programs: Preemptive Planning and
Counter-risk Measures, Beijing, China.

110 M. M. Cernea, (1997), The risks and reconstruction model for resettling displaced populations. World
Development, 25 (10):1569-1588.
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4.2.2.2. Asupra mediului inconjurator. Contrar celor sustinute pe scara larga,
dezvoltarea hidroenergiei produce o gama larga de efecte negative asupra mediului2.

Cele mai importante dintre aceste sunt:

a) distrugerea habitatelor naturale, a biodiversitatii, si a peisajului;
b) contaminarea cu mercur a fondului piscicol,
c) cresterea cantitatii de emisii a gazelor cu efect de sera.

4.2.2.3. Etico-morale. Analizand implicatiile pe care hidroenergia le are asupra
societatii cat si asupra mediului inconjurator, se poate afirma ca aceasta genereaza conflicte
morale. Din perspectiva populatiilor afectate de proiectele hidroenergetice, unele exigente
morale ca dreptate, libertate, echitate sunt neglijate partial sau total. Raportandu-ne la
deciziile de stramutare a anumitor comunitati umane, unele dintre efectele cele mai vizibile
este reprezentat de incalcarea dreptului de proprietate, deoarece, de cele mai multe ori,
deplasarea si stramutarea grupurilor de oameni este fortatd si involuntard Mai mult, prin
procesul de reinstalare, populatiile locale isi pierd terenurile, casele, si ocupatiile. Astfel ca,
bunastarea acestor populatii este profund afectatd. Asemenea fenomene se produc si sub
efectul de boomtowns sau prin impactul asupra zonelor din aval.

Asadar, din perspectiva eticii bazate pe drepturile individuale (libertariana),
construirea si functionarea hidrocentralelor devine uneori un act imoral, deoarece afecteaza
bunastarea si libertatea de actiune a comunitatilor umane stramutate. Principiul libertatii
individuale, sub toate formele sale de manifestare, nu trebuie incélcat nici macar in numele
unor imperative statale, economice sau colective. Mai mult, de existenta unei resurse naturale
(in cazul de fatd — apa ca resursd naturald) ar trebui sd beneficieze fiecare individ. Totusi,
daca exista situatii in care anumite categorii de oameni sunt private de acest drept, acestea ar
trebui sa beneficiez de recompense.

Provocarea eticd in contextul utilizarii hidroenergiei este reprezentatd de
corectitudinea distribuirii beneficiilor ce are ca bazd principiul dreptatii distributive
(materializat in practicd prin ,,alocarea de resurse, de venituri in functie de merit, egalitate,
nevoi, efort, abilitate, etc.”m). Altfel, folosirea hidroenergiei este generatoare de situatii
conflictuale in plan moral si economic. In conditiile in care interesele energetice (si
economice) se afld uneori in contradictie cu interesele comunitatilor strdmutate, conflictul
moral se adanceste.

Intr-o astfel de realitate, am putea vorbi de necesitatea unor valori etice (dreptate,
echitate, compasiune, marinimie, corectitudine, cumpdtare etc) si de respectarea drepturilor
fundamental universal valabile ale individului (la viata, la fericire, dreptul de proprietate atat
asupra sine insusi cat si asupra lucrurilor exterioare) pentru a putea lua cele mai bune decizii
si pentru a actiona in conformitate cu binele umanitatii. Abordarea acestor actiuni, din
prespectiva eticii si a principiilor etice, ar putea aduce un plus de siguranta ca fiind conforme
cu realizarea unui bine final (binele umanitatii) si ca nu se bazeaza doar pe interese singulare
si pe argumente economice in termeni de profit.

111 M. M. Cernea, (2004), Social Impacts and Social Risks in Hydropower Programs: Preemptive Planning and
Counter-risk Measures, Beijing, China.

112D, M. Rosenberg et al., (1995), Environmental and social impacts of large scale hydroelectric development:
Who is listening? Global Envairomental Change, Vol. 5, (2):1.

3V, Morar et al., (2016), Etica In afaceri — concepte, teorii, situatii morale, Editura Paideia, Bucuresti, p. 41.
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Ca si in cazul producerii de biomasa utilizarea apei ca resursa hidroenergetica poate
determina schimbari majore sau ireversibile asupra mediului inconjurator (distrugerea
habitatelor naturale, a biodiversittii si a peisajelor). Mai putem adduga contaminarea cu
mercur a fondului piscicol, precum si cresterea cantitativd a emisiilor de gaze cu efect de
sera.

Este clar ca, neglijarea sau indiferenta fatd de implicatiile pe care hidroenergia le are
asupra mediului inconjurator, ar putea fi un act imoral, pentru ca fiecare membru al societatii
are dreptul la un mediu curat si sigur, respectiv la o naturd bogata si variata (biodiversitate).
Daca acordam naturii o valoare intrinseca (abordare non-antropocentricd), trebuie sa pastram
aceeasi linie de conduita etico-morala.

De asemenea, nici de aceastd data, nu trebuie sa uitim latura estetica a ecosistemelor
si comunitatilor biotice, fiind obligati astfel sd le protejdm integritatea, stabilitatea si
frumusetea'™.

Asadar, adaugand conflictului social creat de existenta hidrocentralelor si interesele de
mediu, am putea aprecia cd moralitatea unor astfel de actiuni e pusa sub semnul intrebarii.

Totusi, nu putem atribui tuturor fiintelor vii aceleasi drepturi, dar nici nu le putem
desconsidera. Astfel, pentru a putea actiona in folosul comunitatii ca intreg, (inclusiv in ceea
ce priveste decizia de a ne folosi de o resursa regenerabild precum apa), trebuie sa ne insusim
valori ca dreptatea, echitatea, corectitudinea.

4.2.3. Implicatii ale utilizarii energiei eoliene

Aceasta resursd regenerabila ,,nu este exploatabila decdt in anumite amplasamente,
care indeplinesc anumite conditii naturale (de intensitate a vantului, accesibilitate geografica),
restrictii socio-economice (distante fata de localitéti, suprafete alocate, diverse costuri) si de
mediu”'*. Pe langa restrictiile privind amplasarea unor astfel de tehnologii, se numara si alte
dezavantaje asociate parcurilor eolinene, precum: poluarea vizuala (aspectul relativ neplacut
al turbinelor), poluarea sonora (turbinele produc vibratii sonice); fapt pentru care acestea nu
pot fi amplasate foarte aproape de zonele locuite *°.

Mai putem adauga efectul turbinelor eoliene asupra speciilor de pasari. Instalate, de
cele mai multe ori, in zone unde exista curenti de aer puternici, parcurile eoliene devin
obstacole periculoase in calea pasdrilor migratoare™’. Se manifestd pericolul degradarii

habitatului natural al unor specii protejate sau aflate pe care de disparitie.

114 Integritatea, diversitatea si frumusetea ecosistemelor sunt relevante moral ca valori de care oamenii trebuie sa
tind seama in interactiunile lor multiple, unii cu altii sau cu mediul extern. Sanatatea mediului, in primul rand a
lanturilor trofice, adicd a fluxurilor de hrana si energie, sunt valori care se adauga celor traditionale precum
drepturile individuale, libertate si eficientd economica - C. Stoenescu, (2016), Etica Mediului. Argumente
rezonabile si intamplari critice. Institutul European, Tasi, p. 111-112.

1155 Pencea, (2014), Energia eoliand in Romdnia, Energiile regenerabile ncotro? Coordonaori CAMPEANU
Virginia, Pencea Sarmiza, Editura Universitard, Bucuresti, p. 101.

118 |bidem, p. 102.

"7 1bidem.
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4.2.3.1. Sociale. Tot mai multe studii de specialitate ne releva faptul ca exista riscuri
privind sdnatatea, in special n randul populatiilor situate in apropierea parcurilor eoliene.
Turbinele cauzeaza stres, tulburdri si alte diverse maladii''®. Un studiu realizat n Suedia*®
demonstreaza faptul ca populatiile, care traiesc in vecinatatea parcurilor eoliene, sunt afectate
de zgomot, de lumina palpaitoare si de miscdrile constante ale elicelor. Unele rapoarte™®
indicd cele mai importante afectiuni asociate instaldrii noilor tehnologii de producere a
energiei electrice: stresul cronic, tulburari/privare de somn in mod regulat, greatd, ameteli,
tensiune arteriala ridicata, palpitatii ale inimii, pierderi de memorie pe termen scurt,
nervozitate, vedere neclard, iritabilitate, furie, depresie.

Pe fondul acetor tulburdri populatiile locale sunt nevoite sa-si paraseasca locuintele
sau sd le vanda la un pret cu mult sub valoare reala.

4.2.3.2. Asupra mediului inconjurator. Cercetiatori precum M. Carrete (2009) au
analizat si unele dezavantaje ale utilizarii amintitei resurse neconventionale.

Acesta sustine ca:

,In primul rand, energia eoliani acopera un procent foarte mic din totalul energiei
utilizate, si, din pacate, in viitor utilizarea energiei eoliene nu va depasi 6%:;

In al doilea rand, datorita caracterului discontinuu al vantului, producerea energiei
eoliene trebuie sustinutd de centrale electrice conventionale pentru a putea asigura
aprovizionarea, ceea ce presupune ca poluarea este foarte putin redusa.

In al treilea rand, fermele eoliene cuprind terenuri intinse si inestetice, iar intretinerea
lor necesitd drumuri si linii electrice care contribuie la reducerea calitatii habitatelor
naturale si chiar la reducerea habitatelor. Ceea ce presupune ca diferite specii de pasari rare
ori pe cale de disparitie sunt in pericol”lzl.

Principalele efecte asociate parcurilor eoliene asupra acvifaunei sunt: deplasarile
pasarilor din cauza perturbatiilor,; pierderea habitatelor; crearea unor bariere de zbor;
coliziuni cu lamele rotative ale turbinelor.

Existenta fermelor eoliene creste probabilitatea de extinctie a speciilor pe termen
lung, prin accentuarea ratei mortalitatii

Astfel ca, industria energiei eoliene nu a ramas fara impact asupra mediului, iar ritmul
dezvoltérii asociate cu lipsa unei intelegeri reale a efectelor negative ar trebui sa fie un motiv

de ingrijorare'?.

4.2.3.3. Etico-morale. Utilizarea energiei eoliene, creeaza unele situatii conflictuale
intre dezvoltatorii noilor tehnologii (statul sau companii private) si populatiile direct afectate.
Daca le analizam din perspectiva principiului dreptétii, ele ni se releva ca fiind de ordin
moral. Plecand de la abordarea rawlsiand a dreptatii putem afirma cd ,.fiecare trebuie sd aiba

18 ¢. V. Phillips, (2011), Properly Interpreting the Epidemiologic Evidence About the Health Effects of
Industrial Wind Turbines on Nearby Residents, Bulletin of Science, Technology & Society 31(4) 303- 315; M.
Shain, (2011), Public Health Ethics, Legitimacy, and the Challenges of Industrial Wind Turbines: The Case of
Ontario, Canada, Bulletin of Science, Technology & Society 31(4) 346 353.

119 E Pedersen et al., (2007), Living in the Vicinity of Wind Turbines - A Grounded Theory Study, Qualitative
Research in Psychology 4(1-2):49-63.

0 Rapoarte care se bazeazid pe interviurile realizate cu populatiile locale, si care furnizeazia dovezi
convingdtoare ca exista probleme de sinatate. De exemplu, Tn studiul realizat de Phillips (2011) sunt prezentate
trei interviuri care aratd gravitatea problemelor.

121 Carrete M., et al., (2009), Large scale risk-assessment al wind-farms on population viability of a globally
endongered long-lived raptor, Biological Consevation, Vol. 142:(12)2954-2961, p. 2960.

22 A. L. Drewitt si R. H. W. Langston, (2006), Assessing the impacts of wind farms on birds, British
Ornithologists’ Union, Ibis, 148:29-42.
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un drept egal la cel mai cuprinzdtor sistem de libertati de baza, compatibil cu un sistem
similar de libertiti pentru toti”*%,

Insa, daca privim asupra efectelor generate de poluarea vizuald (lumina oscilanta) si
poluarea sonord (zgomotul generat de palele turbinei), acestea se concretizeaza, deseori, n
manifestari patologice (boli, stres si tulburari emotionale si psihice), incdlcandu-se astfel
dreptul la sandatate si la siguranta fizica. Prin faptul ca populatiile locale nu sunt informate
suficient cu privire la pericolele la care se expun, ele nu beneficiaza pe deplin de dreptul la
libera exprimare, fiindu-le ingradita libertatea de a accepta sau nu efectele impuse de
utilizarea unor noii tehnologii. Le sunt incalcate si drepturile privind proprietatea privata,
deoarece multi proprietari sunt obligati sd-si pardseasca locuintele pentru a evita
imbolnavirile si chiar sd-si vanda proprietatile la preturi foarte mici.

Drept urmare experienta traiului langa turbinele eoliene duce la sentimentul de
neputinta (lipsa de influenta, lipsa de control, nedreptate, riscul de a nu fi crezut) si intruziune
in viata privatd124

Asadar, este evident ca, prin prisma efectelor negative pe care energia eoliana le are
asupra populatiilor locale, implicd aspecte etice mai ales din punct de vedere al incalcarii
drepturilor fundamentale ale individului la viata, libertate si proprietate privata. lar daca
adaugam acestora si interesele economice ale companiilor producatoare de energie eoliand,
problema de moralitate se adanceste. In sensul in care exista, totusi, posibilitatea ca profitul
unor astfel de companii sa aiba intaietate fatd de nevoile unor comunitti.

Argumentul ca folosirea tehnologiilor de producere a energiei eoliene poate genera
situatii conflictuale din punct de vedere moral, poate fi sustinut si din perspectiva
implicatiilor asupra mediului. Impactul parcurilor eoliene asupra vietii sdlbatice reprezinta o
reala problema de etica (a mediului). Luand in considerare faptul ca literatura de specialitate
confirmad degradarea habitatelor si periclitarea vietii sdlbatice, cauzate de existenta
campurilor intinse ocupate cu turbinele eoliene, suntem indreptatiti sa atragem atentia asupra
moralitatii acestor demersuri.

Ecologistii si adeptii eticii mediului considera ca distrugerea acvifaunei este un act
imoral. Dacd adaugam si faptul cd utilizarea energiei provenita de la vant acoperad un procent
foarte mic din totalul de energie atunci, preocuparile de natura etica se justifica.

Prin prisma argumentelor antropocentrice, viata sdlbaticd este importantd datorita
valorii sale utilitare: ,,in acest caz se incadreazi atitudini care invocd necesitatea protejarii
naturii fie pentru a asigura sanatatea biosferei, fie pentru a fi o sursa de placere estetica, fie
pentru a crea o stare de confort sau echilibru psihic sau sufletesc, fie pentru a asigura
exploatarea durabili a resurselor”*%.

Mai mult, toti indivizii (atat indivizii prezentei generatii cat si indivizii generatiilor
viitoare) ar trebui sa beneficieze de aceleasi conditii/resurse naturale, pentru ca, ,.ecosistemul
este in mod necesar un bun social”*%,

Degradarea vietii salbatice, a mediului inconjurdtor, si a peisajelor, asociatd cu
echitatea si egalitatea dintre agentii si pacientii morali, determina aparitia unor conflicte intre
valori materiale (supravietuire, prosperitate, sanatate, locuri de munca), sociale (dreptate si
libertate) si de mediu (curat si sigur, biodiversitate). Adica, dintr-un anumit punct de vedere,

123 3. Rawls, (1999), A Theory of Justice, United States of America, This book is a revised edition of A Theory
of Justice, published in 1971 by Harvard University Press, p. 266.

124 E. Pedersen si W. K. Persson, (2007), Wind turbine noise, annoyance and self-reported health and well-
being in different living environments. Occupational and Environmental Medicine, 64, 480-486.

125 C, Stoenescu, (2016), Etica Mediului. Argumente rezonabile si intdmplari critice. Institutul European, Iasi, p.
73.

126 B Commoner, (1980), Cercul care se inchide. Natura, omul si tehnica, Editura Politicid, Bucuresti,
Traducere din limba engleza de Florin Ionescu, p. 283.
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umanitatea trebuie sd prospere, sa gaseasca solutii de supravietuire, dar, in acelasi timp, toti
indivizii beneficiaza de drepturi, libertate, egalitate de sanse, respectiv de a se folosi si bucura
de aceeasi bogétie naturala.

4.2.4. Implicatii ale utilizirii energiei solare

Se preconizeaza ca, pe baza avantajelor economice, competitive si de mediu pe care
ea le ofera, in viitoarele decenii, energia solara va deveni una din principalele componente ale
mixului energetic la nivel european®?’.

Insa, la ora actuald, situatia industriei energiei solare pare destul de incerta deoarece:

> procentul de participare in consumul final de energie este unul redus;

> tehnologia de conversie este scumpa - s-a ajuns la concluzia ca astazi energia
solard este mai scumpa decat energia obtinuta prin folosirea combustibililor fosili*?:;

> dezvoltarea depinde de sustinerea guvernamentald (subventii) - se considerd in
genere cd ,,cel mai important factor al dezvoltdrii energiei solare intr-o tard il constituie
stimulentele economice nationale mai degrabd decat puterea de iradiere a soarelui”*?;

> afecteaza intr-o anumita masura utilizarea terenurilor agricole.

Desi energia solara este considerata a fi sigura si eficienta, raportandu-ne la intregul

ciclu de viata al panourilor fotovoltaice, ne vom confrunta cu posibile riscuri sociale si de
. 130
mediu~".

4.2.4.1. Sociale. Utilizarea energiei solare ca sursa alternativa la combustibilii fosili
prezinte unele efecte asupra societatii, care trebuie luate in considerare, mai ales in ceea ce
priveste fabricarea componentelor fotovoltaice*®.
Principalele efecte ale industriei eoliene asupra spatiului societal implica:
- efecte asupra sandatatii — prin utilizarea unor substante chimice periculoare,
mai ales 1n procesul de productie al celulelor fotovoltaice;

- utilizarea terenurilor — reducerea suprafetelor de teren arabil prin instalarea

captatoarelor de energie'®;
- impact vizual — acoperite cu panouri solare afecteaza, desigur, peisajele
naturale.

Desi utilizarea energiei solare nu genereaza la fel de multe implicatii negative precum
biomasa, hidroenergia si folosirea energiei eoliene, totusi, acestea nu lipsesc, asadar n-ar
trebui sa fie trecute cu vederea.

27 Hoffmann Winfried, (2012), presedinte al asociatiei europene a Industriei Fotovlotaice, raport EPIA,
Connecting the Sun, Brussels; C. Balgar, (2014), Energia solard fotovoltaicd in Romania — prea bund sau prea
multa?; Energiile regenerabile incotro? Coordonaori Campeanu Virginia, Pencea Sarmiza, Editura Universitara,
Bucuresti, p. 147.

128 3. Moss, et al., (2014), Solar energy in australia: health and environmental costs and benefits, The Australia
Institute Research that matters.

129 E. Stanculescu si V. Campeanu, (2014), Energia solari; Energiile regenerabile incotro? Coordonaori
Campeanu Virginia, Pencea Sarmiza, Editura Universitara, Bucuresti, p. 133.

130 Good Company, Health and Safety Concerns of Photovoltaic Solar Panels, Eugene, Oregon, SUA,
https://www.ssti.us/wp/wpcontent/uploads/2016/09/Health_and_Safety Concerns_of_Photovoltaic_Solar_Panel
s 2010_OR.pdf, Accesat:23/07/2016.

1313, Moss, et al., (2014), Solar energy in australia: health and environmental costs and benefits, The Australia
Institute Research that matters.

132 T, Tsoutsos, et al., (2005), Environmental impacts from the solar energy technologies, Energy Policy
33:289-296.
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4.2.4.2 Asupra mediului inconjuritor. Industria energiei solare genereazi efecte
asupra mediului inconjurdtor prin:

- utilizarea terenurilor — folosirea instalatiilor solare pe suprafete mari ridica
unele probleme legate de degradarea terenurilor si pierderea habitatelor
naturale prin: poluarea apei si a solului,dar si afectarea vegetatiei, a faunei
salbatice, a habitatelor naturale;

- potential de bioacumulare a materialelor periculoase (impact ecologic) —
dezafectarea necorespunzatoare a tehnologiilor de captare a energiei solare are,
la randul sau, efecte negative asupra mediului (instalatiile solare au 1in
componenta lor, wuleiuri, fluide hidraulice, lubrifianti, saruri topite
periculoase)'**;

- impact asupra cantitatilor de emisii de gaze cu efect de sera — constructia
panourilor solare sunt consumatoare de energie ce provine din sursele
conven‘gionalel34, ceea ce inseamna ca industria energie solare nu este lipsita
de emisii de gaze cu efect de sera.

4.2.43. Etico-morale. O posibild situatie conflictuala de ordin moral, generata
de utilizarea energiei solare in spatiul societal, se circumscrie modului de utilizare a
ternurilor productive. Ocuparea terenurilor cultivabile destinate hranei cu ferme solare aduce
in discutie principiul corectitudinii si echitatii. Ne intrebam dacd utilizarea energiei solare
este lipsita de conflicte morale, din moment ce tarile sdrace au un deficit energetic, iar cele
bogate un excedent? Raspunsul este unul relativ, deoarece populatia globului, nevoia de
hrand si sardcia se intensificd, iar energia electricd in anumite areale geografice se risipeste!

Daca addugdm si faptul cd, pand astazi, energia solard nu a indeplinit conditia
eficientei (depinzand de subventii si avand un pret ridicat pentru consumatorul final),
moralitatea unor astfel de actiuni trebuie supusa dezbaterii publice.

Ludm in calcul si afectarea sanatatii unor indivizi sau comunitdti, deoarece stim cd in
procesul de fabricare a celulelor fotovoltaice sunt folosite substante periculoase ca praful si
fumul de siliciu, ele provocand boli pulmonare si cancerigene.

Asadar, obtinem o cantitate de energie insuficienta la un pret prea ridicat!

Considerand ca ,.ecosistemul este In mod necesar un bun social”t® si cd are trei
caracteristici fundamentale, (integritatea, stabilitatea si frumusetea™®), atunci trebuie si
acceptam asertiunea conform careia frumusetea naturii reprezinta un bun social si cd fiecare
individ trebie sa beneficieze in mod egal de acesta. Asadar, degradarea peisajului natural este
pus sub semnului imperativului moral.

De asemenea, putem adauga ca prin distrugerea habitatelor, afectarea faunei salbatice
si a terenurilor bunastarea altor fiinte vii — diferite de om — va fi afectata. Atunci este moral sa
afectam fauna salbatica si sa degraddm mediul inconjurator pentru un procent de doar 0,036%
de energie solara disponibila pentru consumul final? Energie care astazi este scumpa?

133 PEIS, Programmatic Environmental Impact Statement, (2012), Solar Energy Development Environmental
Considerations, http. //solareis.anl.gov/guide/environment/, Accesat: 15/09/2016.

1343, Moss, et al., (2014), Solar energy in Australia: health and environmental costs and benefits, The Australia
Institute Research that matters.

135 B, Commoner, (1980), Cercul care se inchide. Natura, omul si tehnica, Editura Politici, Bucuresti,
Traducere din limba englezd de Florin Ionescu, p. 283.

3¢ A, Leopold, The Land Ethic, in L. P. Pojman, P. Pojman si K. McShane (editori), Environmental Ethics:
Readings in Theory and Application, Seventh Edition, (2017), Cengage Learning, Boston, USA, pp: 237-248.
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Daca ludm in considerare faptul cd avem datorii morale fatd de fiintele vii, pe
considerente legate de cruzime si bunastare, atunci componenta responsabilitatii etice trebuie
supusa dezbaterilor si ameliorata.

Chiar dacd, spre deosebire de alte forme de energie, cea solard se bucurd de o
sustinere importantd, la nivelul opiniei publice, problematica eficientei economice in raport
cu efectele negative asupra sanatétii si a mediului ramane o chestiune deschisd in continuarea
polemicilor™’.

Capitolul II1. Responsabilitatea utilizarii resurselor regenerabile

Conceptul de tehnoetica aplicat resurselor regenerabile responsabilizeaza factorii
decizionali din cadrul acestui domeniu de activitate. Prin capacitatea sa de sinteza intre etica,
stiintd, tehnologie si economie, implica in procesul decizional majoritatea partilor interesate.

1. Delimitiri conceptuale

Notiunile de raspundere si responsabilitate se circumscriu deseori semnificatiei sau
acceptiunii de obligatie exterioara a cuiva®®,

Insa, acesti termeni difera din punct de vedere a cuprinderii semantice.

Raspunderea poate fi definita ca un ,;raport intre agent si autoritatea din care acesta
face parte”lsg.

,,Responsabilitatea are seminficatia de asumare constientd si deliberatd in fata
colectivitatii si a propriei constiinte a unei atitudini active si militante fata de colectivitate, a
grijei pentru succesul sau riscul, rezultatul si eficienta, consecintele si valoarea activitdtii pe
care agentul o desfasoard sau o conduce, in beneficiul colectivitatii din care face parte si care
este afectatd de rezultatul acestei ac;iuni””o.

Daca rolul raspunderii este asigurarea echilibrul societdtii, responsabilitatii 1i revine
rolul de restructurare si dezvoltare a acesteia prin intermeniul actiunilor asumate 1t

2. Raspunderea si responsabilitatea in contextul utilizarii resurselor
regenerabile

Contextul dat de supra-tehnologizare ne obliga sd cuprendem in sfera responsabilitétii,
atat pe Celdlalt din imediata apropiere si pe Celdlalt aflat la departare, precum si pe Celalalt
din viitor. Astfel, Celalalt devine o ipostaziere sincretica atét a celuilalt din departare cat si a
celuilalt din viitor.

In opinia noastra, biosfera poate fi considerati o forma de manifestare a alteritatii. In
sprijnul afirmatiei reddm opinia sociologului francez G. Lipovetsky, conform careia:
,responsabilitatea umana trebuie acum sa se extindd la lucruri extraumane, sa cuprinda
dimensiunea intregii biosferi, de vreme ce omul dispune de mijloace de a pune in pericol
viata viitoare a planetei. Dupa fundamentalisti, trebuie sa recunoastem, independent de binele
omenesc, valoarea in sine a ecosferei, trebuie sa redescoperim demnitatea intrinseca a naturii;

1373, Moss, et al., (2014), Solar energy in Australia: health and environmental costs and benefits, The Australia
Institute Research that matters.
138 M. Florea, (1976), Responsabilitatea actiunii sociale, Editura Stiintifica si Enciclopedici, Bucuresti p. 24.
139 H
Ibidem, p. 30.
140 M. Florea, op.cit., p. 30.
15 T. Maxim, (2010), op cit., p. 156.
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dupa cei mai multi, trebuie sd o respectdm pentru noi, sd o considerdm ca pe un patrimoniu
comun ce trebuie transmis generatiilor viitoare™*.

Raportandu-ne la rationamentul mai sus amintit, decizia de a utiliza resursele
regenerabile implicd diferite consecinte pentru altii, deci induce raspundere si
responsabilitate.

Raportandu-ne la rationamentul mai sus amintit, decizia de a utiliza resursele
regenerabile implicd diferite consecinte pentru altii, deci induce raspundere si
responsabilitate. Luand in discutie aceste dimensiuni ale responsabilitatii, utilizarea surselor
neconventionale implica: dezvoltarea si folosirea responsabila a tehnologiilor; protejarea
populatiilor din imediata apropiere a acestora (Celdlalt din proximitate), necesitatea protejarii
biodiversitatii si a mediului inconjurator in ansamblui sdu (Celalalt aflat la departare), dar si a
generatiilor viitoare (Celalalt aflat in viitor).

Astfel ca, in contextul utilizarii resurselor regenerabile sunt necesare urmatoarele
forme de responsabilitate:

Raspundere — prin respectarea normelor legislative;

Responsabilitate morala cu caracter prospectiv143, prin care constientizarea si
constiinta sa fie implicate Tn actul decizional;

Responsabilitate Social Corpoprativa — prin constientizarea, la nivel corporativ, a
importantei laturii morale si prin cuprinderea tuturori partiolr interesate in sfera valorilor.
Acest tip special de responsabilitate vizeaza deziderate ca: eficientd, prosperitate,
profitabilitate, utilitate, legalitate, moralitate. Ele se circumscriu preocuparii pentru binele
public si unui sistem de datorii fata de comunitate — ambele elemente devenind parametri
constitutivi ai afacerilor'*;

Responsabilitate colective'® - bazati pe discurs si pe cunoastere.

In prezent (in contextul cercetirilor din domeniul energetic), responsabilitatea tuturor
actorilor este sustinutd si materializata prin conceptul de Cercetare si Inovare Responsabila
(RRI). Domeniile si relatiile ce contureazd responsabilitatea contemporand sunt redate
schematic n figura de mai jos.

Y2 G, Lipovetsky, (1996), Amurgul datoriei, Etica nedureroasd a noilor timpuri democratice,Traducere si
prefatd de Victor-Dinu Vladulescu, Editura Babel, Bucuresti, p. 241.

3 Responsabilitate prospectivd, acel forum al constiintei care realizeaza functiuni cum sunt: ajut subiectul si-
si dea seama de sensul, semnificatia, importanta si urmérile sociale si morale ale actiunilor pe care le sdvarseste,
urmeaza s le savarseasca ori chiar le-a savarsit; face ca subiectul sd-si asume, in cunostintd de cauzd morala,
deciziile, orientdrile, actinile, statusurile si rolurile socioprofesionale si moral-civice, angajandu-se fata de
societate si fatd de sine sd le indeplineascd conform cerintelor celui mai bun lucru de facut; asigurarea
solidaritatii deciziilor de constiinta, liber afirmate, cu actele implinite, in chip demn si sincer, de calitatea
actelor, a deciziilor, a rezultatelor si urmaérilor sociale precum si personale, toate acestea fiind raportate la
indatoririle si dezideratele morale — Cf 1. Grigoras, (1999). Probleme de eticd, Editura Universitatii ,,AL. 1.
Cuza” lasi, p. 75.

Y4 R. T. De Georges, (1987), The Status of Business Ethics: Past and Future, Journal of Business Ethics, 6, p.
202.

145 Filosoful german Karl Otto Apel afirma ca noile provociri ale responsabilititii umane se datoreaza, mi se
pare, interconectarii proceselor socio-culturale: pe de o parte existd o crestere constantd a intervalului si
eficacitatii puterii tehnologice bazate pe progresul stiintific Cf K. O. Apel, (1993), How to ground a
universalistic ethics of co-responsibility for the effects of collective actions and activities? Philosophica 52, pp.
9-29.
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Figura 5. Structura conceptelor legate de abordarea responsabilittii contemporane,
respectiv ramurile si relatiile R.R.I. - Sursa: Ruth Carbajo si Luisa F. Cabeza, Renewable
energy research and technologies through responsible research and innovation looking
glass: Reflexions, theoretical approaches and contemporary discourses, Applied Energy,
Elsevier, vol 211 (C), PAG 792-808, p: 795.

Responsabilitatea, inteleasa din perspectiva RRI, promoveaza scoietatea si problemele
acesteia ca fiind elementul cheie al cercetarii si inovarii, dar si al valorii precum: siguranta,
justitie, durabilitate si eﬁcien‘gél46. Aceastd abordare multidiciplinara reuseste sa
responsabilizeze majoritatea actorilor implicati in procesul decizional de la inovarea si pana
la utilizarea noilor cunostinte (tehnologii).

Capitolul I'V. Recomandari etice in contextul utilizarii resurselor regenerabile

Utilizarea resurselor regenerabile, pentru a putea fi o actiune corectd si in favoarea
binelui comun, ar trebui sa respecte unele deziderate precum:

1. In ceea ce priveste responsabilitatea — asumarea acesteia pe tot parcursul
procesului actional din momentul cercetarii si inovarii si pand In momentul utilizarii finale a
produsului (tehnologiei). Astfel, vom include in sfera responsabilitatii toate grupurile co-
interesate.

2. Respectarea drepturilor omului — avem obligatia de a respecta drepturile
populatiilor ce locuiesc in apropierea tehnologiilor de conversie a energiei din surse

146 R. Carbajo si L. F. Cabeza, (2018), Renewable energy research and technologies through responsible
research and innovation looking glass: Reflexions, theoretical approaches and contemporary discourses,
Applied Energy, Elsevier, vol 211 (C), PAG 792-808.
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regenerabile, dar si a celor din tarile slab dezvoltate. In acest sens trebuie si ne asiguram ci
nu sunt incalcate principii ca: dreptate, echitate, egalitate de sanse etc.

3. In ceea ce priveste impactul economic si social — trebuie si ne asiguram ci sunt
indeplinite conditii precum: eficientd, sustenabilitate, productivitate, accesibilitate, utilitate,
etc.

4. Reconsiderarea valorii mediului inconjurdator - respectarea si pastrarea integritatii
ecosistemelor naturale, in sensul in care avem obligatia de a pastra nealterate conditiile de
mediu prin evaludri corecte ale tehnologiilor si actiuni.

Prin respectarea acestor norme minime, apreciem ca odata cu utilizarea resurselor
regenerabile actiondm Tmpreuna pentru un bine comun; si anume satisfacerea necesarului de
energie si reducerea poluarii.

Insa, pentru a putea realiza acest bine comun ar trebui ca utilizarea acestora si
realizeze cel mai mare bine pentru cei defavorizati si satisfacerea necesarului de energie fara
a pune Tn pericol biosfera, si nu obtinerea de profit pentru corporatiile multinationale.

Adica, pe langa obiectivul de a produce energie suficienta si nepoluanta, ar trebui sa
ne ingrijim ca populatiile din tarile slab dezvoltate si populatiile din jurul unor astfel de
tehnologii sa nu mai fie ,,populatiile de sacrificiu”; si poate ,,sacrificiul” sd se indrepte spre
multinationale si tarile dezvoltate, In ideea in care, multinationalele ar trebui sd-si reduca
profiturile in favoarea populatiilor defavorizate, iar tarile dezvoltate sd reduca (evitand risipa)
consumul de energie.

Mai mult, indraznind sa privim in viitor, am putea pretinde ca factorii decizionali sa
sprijine comunitatea stiintifica In cautarea altor surse de energie, poate mai eficiente si mai
curate — energia spatiului (energia libera) 17y

Elemente de noutate

Tematica abordata in aceasta lucrare aduce elemente de noutate in domeniul filosofic
prin faptul ca integreaza doua concepte din sfere diferite: (tehno)etica si resursele
regenerabile. Prin aceasta, se propune ca, tehnologiile de utilizarea unor astfel de surse de
energie, chiar dacd sunt sustinute atat politic si legislativ, cat si la nivelul opiniei publice, se
fie supuse unui control de naturd etico-morala. In felul acesta, sursele regenerabile de energie
vor fi folosite spre binele umanitatii si nu in vreun alt scop personal/individual (in vederea
obtinerii de bunuri materiale pentru corporatii).

Asadar, pe langa nevoia stringentd de surse alternative la combustibilii fosili, in acest
domeniu, abordarea eticd ni se relevd ca o necesitate. Aceasta din urma bazandu-se pe
valorile generale umane ale relatiei om-mediu. Cu alte cuvinte, limitele moralitatii si ale
grijii sunt extinse de la fiintele umane spre cele non-umane, ba, chiar, la biosfera ca intreg.

Insa, noutatea adusd nu este atdt o pledoarie pentru o etici a utilizirii resurselor
regenerabile, cat una pentru introducerea unei noi discipline in curriculum-ul studiilor
universitare, dar si liceale din domenii precum silvicultura, protectia mediului s.a., denumita
Filosofia/Etica utilizarii resurselor regenerabile.

Scopul acesteia fiind acela de a informa si educa societatea In vederea asumadrii
raspunderii si a responsabilitatii morale, in plan actional, intr-un domediu ce pare cd este
ghidat de valori si indici economic (ca de exemplu — profitabilitate).

Y47 pentru aprofundarea acetui domeniu — energia spatiului, vezi Jeane Manning, (2013), Tehnologii free energy:
energia extrasa direct din vid — calea citre o noud erd, traducere realizatd de Mariana Cristea si Constanta-
ElviraMiiller, Editura Vida, Bucuresti.
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De asemenea, problematizarea morala indeamna spre elaborarea unor cercetari cu
privire la impactul (social, de mediu dar si etic) real al acestor tehnologii in cat mai multe
zone, tari sau chiar la nivel global.

In consecinti, nevoia tot mai accentuati de gisirea unor surse alternative la
combustibilii fosili face ca utilizarea surselor regenerabile sd fie consideratd o solutie
salvatoare, insd, cu precizarea cd, necesita informare, precautie si control (etico-moral sau
tehnoetic).

Concluziile tezei

Apreciem, asadar, cd tehnologia a patruns in aproape toate domeniile de activitate
capatand adesea si conotatie imateriald, culturald, si simbolica, influentdnd, in acest mod, toate
sferele existentei umane. Rezultatele pot fi, deopotriva, bune, dar si rele, Tn sensul in care
dezvoltarea tehnologiei a indus evolutia societatii, dar, in acelasi timp, supune umanitatea
pericolului autodistrugerii. De aceea, astdzi, ne aflim in fata unei dileme de natura ontologica:
evolutie sau autodistrugere.

Consecintele dezvoltarii acesteia ne impun noi abordari, astfel incét, pericolele asociate
tehnologiei sa se reducd, in madsura posibilului, la minimum. Este tot mai evident ca progresul
tehnic determina provocari si pericole, incat, pe langa implicatiile sociale si de mediu,
chestiunile morale devin tot mai evidente.

Drept urmare, integrarea problematicii de ordin etic la nivelului spatiului social devine
absolut necesar. Abordarea dezvoltdrii tehnologiei din perspectiva moralitatii va determina
utilizarea acesteia pentru binele umanitatii si evitarea folosirii abuzive.

Putem, asadar, conchide c@ evolutia tehnicii, dar, mai ales, consecintele (negative)
acesteia justifica aparitia tehnoeticii ca domeniu de cercetare distinct, deoarece este tot mai
evidentd necesitatea unei (o abordare care sa depaseasca sfera economica ghidatd de profit si
care sa se extindd pe moralitate) abordari a fenomenului tehnologic din perspectiva etica.

n primele sale faze evolutive omenirea a utilizat tehnologia ca pe un mijloc pentru a
ajunge la progres. Odata cu revolutia industriald, salturile tehnologice cunosc o intensitate
exponentiald, astfel incat in secolul al XX-lea relatia omului cu masina incepe sd se modifice
in mod fundamental. Omul incepe s constientizeze natura duala a tehnologicului, observand
nu doar beneficiile acestuia ci si potentialele pericolele. In acest context, ia nastere
preocuparea pentru utilizare etica a tehnologiilor — tehnoetica.

Tehnoetica este un domeniu de cercetare interdisciplinar, care s-a fondat pe principiul
responsabilitatii si care are rolul de a integra valorile morale in diversele ramuri ale
tehnologiei caracteristice unei ere supraindustrializate si globalizate. Acest domeniu a aparut
din necesitatea de a controla progresul tehnologic, astfel incat, acesta sa se realizeze in
conformitate cu exigentele principiilor etice.

Domeniul se dezvoltd foarte mult in perioada de dupa al II-lea razboi mondial (in
epoca razboiului rece) prin patrunderea tehnologiilor in diversele domenii de activitate.
Diversitatea lor este atat de mare, incat acopera aproape toate sferele stiintifice, economice,
sociale, culturale si de mediu etc.( inginerie, informatica, ciberneticd, biologie, mass-media si
comunicatii, mediu, medicina, domeniul militar, energetic etc.).

Grosso modo, am putea spune cd acolo unde dezvoltarea §i utilizarea tehnologiei
ridica intrebari etice (cu privire la utilizarea abuziva, siguranta, sanatate, incalcarea
drepturilor, etc), putem vorbi si de tehnoetica.
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Tehnoetica isi gaseste aplicabilitate acolo unde existd tehnologie, deoarece, in
contextul dezvoltarii oricarei tehnologii, ne putem intreba dacd este bund sau rea, daca
utilizarea ei este/poate fi abuziva, sau daca aceasta poate genera consecinte negative.

Pornind de la diversitatea perspectivelor si studiilor etice legate de
tehnologie/tehnologii, putem concluziona ca tehnoetica este un domeniu de cercetare
complex, inter si multidisciplinar, un domeniu de cercetare cu o sferda tematica inca imprecis
si nedefinit.

Urmand aceasta linie logica, tehnoetica isi gaseste aplicabilitate si in contextul creat
de tehnologiile de utilizarea resurselor regenerabile, deoarece, si de aceasta datd, ne putem
intreba daca este buna/rea, in favoarea/defavoarea umanitatii, este/sau poate fi abuziva.

Punctul de plecarea al acestui demers il constituie conturarea eticii resurselor
regenereabile. S-a apreciat, asadar, cd aceasta din urma se afla la intersectia dintre etica
sociald, etica mediului si etica afacerilor. Afirmatia fiind sustinuta de faptul ca utilizarea
resurselor regenerabile poate avea implicatii etice, atat asupra sferei economice, mediului
inconjurator, cat si asupra societatii.

Astfel, mediul de afaceri contribuie la dezvoltarea acesteia prin existenta marilor
corporatii, care genereaza conflicte etico-morale. Mediul social contribuie prin interesul
comunitatilor locale de a deveni autonome din punct de vedere energetic, dar si prin prisma
faptului cd sunt direct afectate de utilizarea acestor resurse, iar mediul inconjurator este
afectat mai ales prin implicatiile negative asupra ecosistemelor (dezintegrarea acestora prin
introducerea artificialului in mediul natural; degradarea biodiversitatii; provocarea de
dezechilibre ecologice prin introducerea de noi tehnologii etc.).

Etica afacerilor isi gaseste aplicabilitate in contextul utilizarii resurselor regenerabile,
deoarece largeste paleta de obligatii a unei corporatii. Multinationalele ce activeaza in acest
domeniu au rolul de a produce energie verde acesibila si durabila, de a sprijini si proteja
comunitatile locale, de a nu degrada mediul inconjurdtor, dar, in acelasi timp, trebuie sa fie
eficiente si sustenabile. De aceea, adoptarea principiilor etice de catre factorii decizionali
(institutiile sociale, politicul, etc.) se impune ca fiind o necesitate. In modul acesat li se
acorda tuturor membrilor societatii un drept egal la un sistem de libertati de baza (viata,
hrana, libera exprimare etc.).

Drept urmare, o eticd sociald, care sa insoteasca deciziile ce se iau cu privire la
tehnologiile de utilizare a resurselor neconventionale, este necesara.

Etica mediului introduce in procesul actional grija pentru naturd. In felul acesta,
mediul inconjurdtor capata valoare, atat in raport cu fiinta umana (valoare instrumental), cat
si valoare 1n sine (intrinsecd). Aceasta atitudine se datoreazad constientizarii pericolului la care
ne supunem odatd cu degradarea suportului vietii. Criza ecologica dar si informatiile
stiintifice oferite de ecologie au facut ca relatia dintre om si naturd sa revind la sentimentul
romantic, dar si la acceptarea faptului ca, omul este parte componentd a unui intreg (natura) si
nu stapanul absolut al acestuia.

De asemenea, putem aprecia ca, ecologia a avut un important rol in conturarea eticii
mediului, prin faptul ca, ne-a oferit atat informatii despre lumea vie care ne inconjoara, cat si
despre raporturile care intretin aceasta lume, in cadrul caruia omul joaca rolul principal.
Acesta din urmd, are posibilitatea de a degrada, intr-o asa masura, mediul inconjurator, incat,
ar putea sa declanseze propria extinctie.

Asadar, delimitarea unui nou domeniul de reflectie filosoficd (etica mediului) se
datoreaza si potentialitatii autodistructive a modelului social actual (supraindustrializat,
hipertehnologizat si consumerist).

Apreciem, deci, cd in contextul utilizarii resurselor regenerabile, etica mediului are un
rol decisiv, deoarece, in majoritatea cazurilor, exista efecte negative atat asupra diverselor
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specii de plante si animale, dar si asupra ecosistemelor naturale, iar o abordare din
perspectiva acesteia (fie si antropocentricd) va responsabiliza partile decizionale implicate
(politicul, multinationalele, etc.).

Etica afacerilor isi gaseste aplicabilitate in contextul utilizarii resurselor regenerabile,
deoarece largeste paleta de obligatii a unei corporatii. Astfel ca, multinationalele ce activeaza
in acest domeniu au rolul de a produce energie verde acesibila si durabila, de a sprijini si
proteja comunitatile locale, de a nu degrada mediul inconjurator, dar, in acelasi timp, trebuie
sa fie eficiente si sustenabile.

De asemenea, pentru a putea crea un fundament moral al tehnoeticii resurselor
regenerabile, s-a considerat necesar abordarea acesteia prin prisma a trei teorii etice:
abordarea eticii an termenii teoriei virtutii, abordarea utilitaristd a eticii, abordarea eticii
bazata pe drepturile individuale.

Etica virtutii se poate afla in consonantd cu tehnoetica utilizarii resurselor
regenerabile, deoarece in lumea contemporana binele comun se rasfrange si asupra
modificdrilor din spatiul social generate de gasirea unor noi surse de energie, precum si
asupra sistemului de drepturi si libertati sau asupra protejarii mediului inconjurator.

Abordarea utilizarii resurselor regenerabile, prin prisma teoriei utilitariste, poate avea
o componentd morala, dacd ar fi sa ne raportam la finalitati, precum binele majoritar —
materializat prin acoperirea necesarului de energie pentru intreg spatiul social.

O abordare a folosirii resurselor regenerabile din perspectiva eticii bazate pe
drepturile individuale (libertariene) ar garanta respectarea demnitatii tuturor partilor implicate
(comunitatile locale, muncitorii din cadrul marilor corporatii etc.). Ar fi, astfel, asigurata
protejarea dreptului de proprietate a populatiilor locale, libertatea de alegere a destinatiei
utilizarii terenurilor (fie pentru obtinerea de energie verde, fie pentru agricultura).

Consideram cd, aceste teorii etice, creeaza fundamentul moral al tehnoeticii resurselor
regenereabile, prin faptul cad, odatd insusite valorile poropus de acestea, actiunile din
domeniul amintit vor fi indreptate spre binele umanitétii. Tehnologiile de utilizarea resuselor
regenerabile vor urmari satisfacerea necesarului energetic al unei ere supratehnologizate
(utilitarismul) in conformitate cu respectarea drepturilor individuale (viata, libertate,
proprietate privatd). Astfel, bundstarea si calitatea vietii vor deveni obiective prioritare.

In consecinti, contextul creat de lumea supratehnologizati/globalizati ne obilga, intr-0
anumitd masurd, sa includem in actiunile de utilizare a resurselor regenerabild si latura etico—
morala. Toate acestea avand menirea de a responsabiliza factorii decizionali, astfel incat, sa nu se
aduca prejudicii nici societatilor, dar nici mediului Inconjurator.

De asemenea, implicarea eticului in activitatea amintitd poate fi considerat un control al
dezvoltarii tehnologiilor din acest domeniu, cu rolul de a preveni pericolele, dar si de a limita
utilizarile abuzive ale acestora. Prin aceasta se aduc elemente de noutate lucrarii, deoarece, se
creeaza o asociere a eticului (tehnoeticii) cu domeniul resurselor regenereabile, concretizandu-se
ntr-o sistematizare a ideilor din acest domeniu, focalizata pe valorile generale umane ale relatiei
om-mediu.

In conditiile in care utilizarea resurselor conventionale (fosile) ridici o multitudine de
probleme legate de schimbarile climatice, caracterul lor epuizabil, poluarea aerului, apei si a
solului si de inconvenientele economice; distributia inegald a acestora (carbune, petrol si a
gazelor naturale) induce monopolul unor state asupra extractiei, prelucrdrii si comercializarii.
Acest dezechilibru determind aparitia unor momente de instabilitate geopoliticd la nivel
international.
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Cautarea de resurse alternative de energie reprezintd o reactie la situatia mai sus
amintitd, dar si o forma de manifestare a progresului tehnico-stiintific in domeniul energetic.
Descoperirile stiintifice si inovarea tehnologicad capdtd o importantd componentd morald,
deoarece ele sunt indeobste privite de catre opinia publica ca o alternativd eminamente pozitiva
fata de efectele negative ale utilizarii combustibililor fosili.

Sutdiul nostru a luat spre analizd (tehno)eticd riscurile, provocarile si implicatiile
generate de urmatoarele surse neconventionale de energie: biomasa, hidroenergie, energie
eoliana si energie solara. Decizia s-a bazat pe considerentul ca acestea sunt formele cele mai
des utilizate si pe scard mai larga.

Tehnoetica utilizarii resurselor regenerabile a aparut din necesitatea reglementarii,
sistematizarii unor norme morale in raport cu societatea, mediul inconjurator si economia
capitalista. Pe fondul crizei ecologice legate de pericolul incdlzirii globale, producerea de
energie ,,verde” Incepe sa ni se releve nu doar ca o necesitate ci aproape ca o obligatie.
Treptat, si folosirea resurselor regenerabile devine un subiect controversat, findcd pe de o
parte, ele ne sunt necesare pentru a satisface cererea tot mai mare de energie, iar pe de alta
parte, ultimele cercetari in domeniu ne releva tot mai multe efecte negative ale utilizarii lor
(paradoxul eficientei energetice, afectarea bundstarii unei categori de populatii, consecinte
imprevizibile asupra mediului Inconjurator, asupra sandtatii indivizilor si ale comunitatilor
umane, accesibilitatea, etc.).

Folosirea resurselor regenerabile ar putea fi considerata o obligatie morala a generatiei
actuale, atat fatd de ea insasi, cat si fatd de generatiile viitoare. Aceastd obligatie poate fi
argumentata prin faptul ca este datoria noastra (a generatiei actuale) sd actionam spre binele
umanitatii, tindnd cont mai ales de principiul responsabilitdtii. — utilizarea resurselor
regenerabile poate fi considerata o actiune in acest sens.

Insa, astfel de actiuni (luAnd in considerare caracterul lor global) necesitd o atentie
aparte, pentru cd nu putem sa ne ldsam cuprinsi de un mare entuziasm si s neglijam efectele
negative generate de acestea.

Utilizarea resurselor regenerabile genereaza probleme de eticd si de comportament
moral prin faptul cd afecteaza uneori drepturile individuale (securitate alimentara, sanatate,
dreptul de proprietate, la fericire si implinire personala, etc) si colective ( de exemplu, unele
comunitati umane sunt nevoite sa-si paraseasca locuintele, asezarile, pierzandu-si locurile de
muncd, stabilitatea financiard sau mostenirea culturald).

Prin pierderea unor mari suprafete agricole si utilizarea lor pentru producerea de
biomasa, sau prin schimbarea destinatiei terenurilor In favoarea construirii de ferme eoliene si
solare, baraje hidroenergetice, se manifestd dilema socio-morald a alegerii intre grija pentru
hran si grija pentru energie. In conditiile in care exista colectivitati care se confrunti cu
sardcie si malnutritie, mai ales in tarile sarace, ar trebui sa utilizdm resursele regenerabile,
respectand principii precum echitatea, dreptatea sociala si responsabilitatea colectiva.

Utilizarea resurselor regenerabile pentru obtinerea de energie presupune existenta
unor mari suprafete de teren. Pentru acoperirea necesarului de terenuri, se reduc suprafete
importane de paduri, pasuni, terenuri agricole. Schimbarea folosintei lor (de exemplu:
transformarea padurilor si culturilor arabile in culturi energetice si lacuri de acumulare) nu se
face de fiecare datd in conformitate cu respectarea dreptului de proprietate. De exemplu:
unele studii ne arata ca strdmutarea populatiilor pentru construirea barajelor, se realizeaza, de
multe ori in mod involuntar, sau populatii indigene sunt expulzate de pe pamanturile lor, in
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scopul unor defrisari masive sau pentru plantatiile energetice (instalarea plantatiilor de
palmier — Malayesia).

Pe langd implicatiile sociale, utilizarea resurselor regenerabile genereaza efecte
negative si asupra mediului. Chiar dacd s-a considerat ca resursele regenerabile sunt curate si
nepoluante si cd vor participa la atenuarea si reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera,
rezultatul nu a fost cel scontat. In realitate, exista emisii poluante semnificative rezultate in
urma defrigarilor, dar si a industriei generatoare de energie ,,verde” (de exemplu fabricarea
celulelor fotovoltaice necesitd numeroase substante chimice atat pentru mediu cat si pentru
sanatatea omului - praful de siliciu este clasificat de catre Agentia Internationala pentru
Cercetare in Domeniul Cancerului, ca fiind un puternic agent patogen). Mai mult, este
afectatd biodiversitatea ecosistemelor naturale, ceea ce presupune disparitia unor specii de
plante, animale si pasari.

In aceste conditii suntem indreptatiti si punem eficienta si chiar moralitate acestor
actiuni sub semnul intrebarii. In acest fel, ne obligim si identificim si si analizim
consecintele nedorite generate de utilizarea acestor tehnologii, sau, chiar mai mult, sa le
reducem, deoarece s-a constatat ca:

Contextul creat de utilizarea biomasei la scarda mare provoaca dileme etice atat la
nivelul societdtii, cat si asupra mediului inconjurator, efectele negative nu intarzie sd apara.

Astfel, comunitatile umane se confruntd cu probleme ca: accesibilitatea hranei,
distributia inegald a beneficiilor, concurenta neloiala, egalitate de sanse si liberd exprimare.
Cat priveste mediul inconjurator, provocarile sunt date de afectarea ecosistemelor prin:
degradarea biodiversitdtii, distrugerea habitatelor naturale, poluare, cresterea emisiilor de
gaze cu efect de sera (in anumite situatii) s.a.

Prin urmare, problemele de natura etico-morala pot fi exprimate dupa cum urmeaza:

1. Incalcarea principiului dreptatii ca impartialitate — prin faptul ci se ignora
efectele negative resimtite de populatiile din tarile sarace sau slab dezvoltate. Biomasa
produsa prin culturi intensive poate genera situatii conflictule intre dezvoltarea economica si
nevoile fundamentale (hrana, sanatate, educatie, libertate, egalitate de sanse etc.) ale
populatiilor din tarile sus mentionate, mai mult, acestea din urma, pot fi, chiar, ignorate.

2. Nerespectarea principiului egalitatii — prin distribuirea inegald a beneficiilor
intre tarile bogate si cele sarace.
3. Ingradirea dreptului de proprietate — proces determinat de excluderea

fermierilor locali din activitatea economica prin indepartarea activitatilor lor de pe terenurile
arabile. Gravitatea faptului se accentueazd odatd cu instalarea unei concurente neloiale intre
micii producdtori si corporatiile transnationale.

4. Desconsiderarea valorii (instrumentale si/sau intrinseci) mediului Inconjurator
prin degradarea ireversibild a acestuia. Indiferent de modul de abordare (antropocentrica
si/sau non-antropocentricd) a problematicii acestuia, trebuie sa acceptdm ca de echilibrul si
dainuirea ecosistemicd depinde bundstarea si supravietuirea noastra ca specie.

Conchidem, deci, ca tehnologiile de producere si utilizare a biomasei aduc spre

dezbatere etico-morala o diversitate de probleme $i provocari, care necesitd confruntare si
colaborare interdiciplinara.

Rezumativ, si in cazul tehnologiilor de utilizare a hidroenergiei ne situdam pe aceeasi
linie etico-morald. Constatam ca, si de aceasta data, implicatiile survenite, atat la nivelul
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spatiului social (efectul de Boomtowns, schimbari in productia agricold si implicit afectarea
nivelului de trai a populatiilor din aval de baraje, deplasarea si instalarea fortata si involuntara
a comunitatilor locale, pierderea bunurilor de patrimoniu cultural etc.), cat si asupra mediului
inconjurator (distrugerea patrimoniului genetic biologic prin degradarea habitatelor, a
diversitatii si a peisajelor naturale, contaminarea cu mercur a fondului piscicol), determina
conflicte de natura morala.

Drept urmare, sunt incalcate principii etice si ignorate drepturile naturale ale
individului (libertate, proprietate, bunastare s.a.), precum:

1. Incilcarea dreptului de proprietate — prin actiunile de stramutare fortata si
involuntara a comunitatilor aflate in apropierea constructilor hidroelectrice. Conflictul moral
se adanceste odatd cu recompensele primite de catre populatiile deplasate sau de lipsa
acestora.

2. incalcarea drepturilor individuale (hrana, fericire, bunastare, libertate etc.) —
comunitatile locale sunt afectate de existenta barajelor. De exemplu, de cele mai multe ori,
acestea 1s1 pierd mijloacele prin care isi asigura hrana si supravetuire, fiind obligate sa
trdiasca in conditii precare.

3. Nerespectarea principiului dreptatii distributive — beneficiile si prejudiciile
sunt distribuite inegal la nivelul societatii.
4. Protejarea mediului inconjurator std, si in cazul tehnologiilor de utilizare a

hidroenergiei, sub semnul imperativului moral. Si de aceasta data habitatele, diversitate,
disparitia unor specii de pesti (in special) si degradarea peisajelor naturale se afla in conflict
(moral) cu sfera economica. Este evident ca, indiferent de valoarea pe care o acordam naturii,
avem abligatia de a-i proteja integritatea, stabilitatea si frumusetea, da mai ales, avem
responsabilitatea de a-i asigura continuitatea acesteia.

Adaugind conflictului social creat de existenta hidrocentralelor si interesele de mediu,
am putea aprecia ca moralitatea unor astfel de actiuni e pusa sub semnul intrebarii.

Totusi, nu putem atribui tuturor fiintelor vii aceleasi drepturi, dar nici nu le putem
desconsidera. Astfel, pentru a putea actiona in folosul comunitatii ca Intreg, (inclusiv in ceea
ce priveste decizia de a ne folosi de o resursa regenerabild precum apa), trebuie sa ne insusim
valori ca dreptatea, echitatea, corectitudinea.

Remarcam ca prin crearea de parcuri eoliene exista posibilitatea ca unele drepturi
fundamentale ale individului (viata, libertate, proprietate privatd) sa fie incalcate.

Astfel ca, se incalca:

1. Dreptul la sdnatate si sigurantd fizica — poluarea sonora si cea vizuald asociata
cu existenta parcurilor eoliene, provoaca la nivelul populatiilor locale stres, tulburari (pierderi
de memorie pe termen scurt, depresie, iritabilitate etc.) si boli (tensiune arteriala, palpitatii ale
inimii etc.).

2. Dreptul de proprietate privatd — prin invadarea spatiului, proprietarii
terenurilor si caselor, aflati in proximitatea constructiilor eoliene, sunt obligati sa-si
pardseasca bunurile, ba chiar, s le vanda la un pret sub valoarea reala.

3. Principiul dreptatii ca impartialitate — toti membrii unei societdti trebuie sa
aiba un drept egal la acelasi sistem de libertati de baza. Prin utilizarea energiei eoliene se
incalca dreptul de: proprietate, informare, libertate (libera alegere), sandtate, si chiar,
intimitate (invadarea spatiului).

4. Dreptil la viald al altor fiinte (altele decat omul) — prin faptul cad existenta
parcurilor eoline creste rata mortalitdtii si disparitiei a unor specii de pasari (in special)
datoritad distrugerii habitatelor, periclitarii conditiilor de reproducere si a coliziunii acestora cu
elicele rotative ale turbinelor.
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Sustinem, asadar, cd tehnologiile destinate producerii de energie bazatd pe surse
regenerabile, precum vantul, se circumscriu provocarilor de natura morala.

De asemenea, chiar daca, spre deosebire de alte forme de energie, cea solard se bucura
de o sustinere importantd, la nivelul opiniei publice, problematica eficientei economice in
raport cu efectele negative asupra sanatatii si a mediului rdméane o chestiune deschisa in
continuarea polemicilor .

Acestea manifestandu- se:

1. La nivelul corectitudinii si al echitatii sociale — ocuparea suprafetelor agricole
productive cu panouri fotovoltaice poate fi considerat un act imoral, deoarece obtinerea de
alimenete este prioritard in raport cu energia. Dacd adaugadm acestei stari de fapt si
constatarea ca energia produsa in acest mod participd in consumul final cu un procent de doar
0,036%, corectitudinea sta sub semnul indoelii.

2. Depreciativ fata de valoare mediului Inconjurdtor — in acest sens, se observa o
subevaluare a acestuia, obtinerea energiei fiind prioritard, or, noi avem obligatia de a pastra,
in masura posibilului, nealterate conditiile naturale de viata.

Consideram cd, atunci cand dovezile stiintifice aduc in discutie posibile efecte nocive
ale unei activitati industriale, acea activitate nu ar trebui efectuatd , sau cel putin ar trebui
studiatd mult mai atent inainte de a se lua hotdrarea de a actiona. Cu alte cuvinte, orice
decizie trebuie precedatd de o analiza responsabila.

Deci, utilizarea resurselor regenerabile implica rdspundere si responsabilitate
(morala).

Aceste realitdati ne pot obliga sd acorddm o mai mare atentie Tn momentul luarii
deciziilor de utilizare a resurselor regenerabile. Ar trebui sa actionam, asumandu-ne 0 mai
mare raspundere, dar mai ales, o mai mare responsabilitate. De aceea, in contextul utilizarii
resurselor regenerabile, responsabilitatea capatd multiple forme (raspundere, responsabilitate
morald, responsabilitate social corporativa, responsabilitate colectivd) si se manifestd intr-0
varietate de deomenii (stiintd, economie, ecologie, politica etc).

De asemenea, se impune sa ne insusim valori morale, sd actiondm conform
principiilor morale, sa ne stabilim un scop final (binele umanitétii ca intreg), dar sa respectam
si drepturile fundamentale ale individului in drumul nostru spre binele final.

Toate aceste lucruri ar putea fi posibile dacd etica si principiile etice s-ar insera in
deciziile luate atit la nivel social, economic dar si guvernamental.

Tn acest sens, s-au formulat un numar de partu recomandari etice, care se insoteasca
deciizile luate, sau care se cuvine a fi luate, in domeniul resurselor regenerabile si anume:

1. Tn ceea ce priveste responsabilitatea — asumarea acesteia pe tot parcursul
procesului actional din momentul cercetarii si inovarii si pand In momentul utilizarii finale a
produsului (tehnologiei). Astfel, vom include in sfera responsabilitatii toate grupurile co-
interesate.

2. Respectarea drepturilor omului — avem obligatia de a respecta drepturile
populatiilor ce locuiesc in apropierea tehnologiilor de conversie a energiei din surse
regenerabile, dar si a celor din tarile slab dezvoltate. In acest sens trebuie si ne asiguram ci
nu sunt Incalcate principii ca: dreptate, echitate, egalitate de sanse etc.

3. In ceea ce priveste impactul economic si social — trebuie si ne asigurim ci sunt
indeplinite conditii precum: eficientd, sustenabilitate, productivitate, accesibilitate, utilitate,
etc.
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4. Reconsiderarea valorii mediului inconjurdtor - respectarea si pastrarea integritatii
ecosistemelor naturale, in sensul in care avem obligatia de a pastra nealterate conditiile de
mediu prin evaludri corecte ale tehnologiilor si actiuni.

Prin aceasta se atestd necesitatea aplicarii unor principii si norme etice in ceea ce
priveste utilizarea tehnologiilor legate de resursele regenerabile, confirmindu-se, asadar,
teza fundamentala a acestui studiu.

Implicarea si aplicarea principiilor etice nu garanteaza salvarea/fericirea umanitatii,
insd oferd un set de virtuti (dreptate, echitate, corectitudine, marinimie, compasiune) ce ar
putea ghida actiunile. Fara principii morale si fara oameni virtuosi, utilizarea resurselor
regenerabile ar putea fi doar simple activitati aducatoare de profit (marile corporatii vor folosi
subventiile exploatand in continuare comunitatile sarace atat la nivel economic, social si
moral), iar satisfacerea necesarului de energie intr-o societate tehnologizata isi va pierde
conotatiile benefice datorita caracterului imoral al amintitei actiuni.

Utilizarea resurselor neconventionale are nevoie de un important suport etic, care
sd se materializeze in actiuni corecte si responsabile aflate in conformitate cu respectul
fata de fiintele umane, fiintele vii non-umane, mediul inconjurdtor, societate, etc.
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