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BATALIA DE LA HOTIN (1621): INCADRAREA TIPOLOGICA,
ANALIZA, PREZENTAREA IN ISTORIOGRAFIA ROMANA

Dr. Florin Pintescu
Universitatea ,,Stefan cel Mare” Suceava

Datoritd modului de desfasurare si rezultatului militar, batalia de la Hotin (2 sep-
tembrie — 9 octombrie 1621, stil nou) reprezinta o paginad memorabila de glorie in isto-
ria Poloniei medievale. Ostile Coroanel polone au infruntat atunci intreaga forta milita-
ra a Imperiului Otoman si a aliailor sai, tatarii din Buceag si Crimeea, la care s-au
adaugat contingentele militare din Tara Romaneasca (Radu Mihnea) si Moldova (Ste-
fan Tomsa |l). Aceasta batalie (asediu, cu iesiri ofensive spectaculoase - inclusiv de
cavalerie, din partea asediatjlor) este incadrata de catre specialistii in istoria Imperiului
Otoman in categoria asa-ziselor .expeditii imperiale” - sefer-i hiimaydn, cand ostile
turcesti erau conduse personal de catre sultan. In documentele turcesti de epoca se
arata ca sultanul Osman Il supranumit Geng (,Cel Tanar") — 26 februarie 1618 — 19
mai 1622 - a declansat o expeditie imperiala contra Poloniei (Lehistan sefer) la 21
mai 1621", ce a culminat cu batalia mai sus menfjonata.

In prima parte a studiului, oferim cititorului o incadrare a acestei batalii in tipolo-
gia Razboiului de 30 ani (1618-1648), prin compararea sa in materie de efective lupta-
toare, durata si modalitati de lupta, cu doua batalii celebre din aceasta conflagratie:
Breitenfeld (asa-zisa .prima batalie”, 1631) si Luetzen (1632). Totodata, in vederea
sublinierii specificitatii bataliei de la Hotin este aratatd diferenta dintre maniera de du-
cere a razboiului ,occidentald” si polona din aceasta perioada istorica.

Ulterior, redam succint, pe baza izvoarelor si literaturii istorice de specialitate,
desfasurarea acestui spectaculos asediu. In acest studiu nu se intentioneaza reconsti-
tuirea, ci analiza acestei batalii. De aceea, nu vom oferi descrieri detaliate ale luptelor,
indicand insa pentru cititorul interesat izvoarele narative de epoca i lucrarile istorice
reprezentative, moderne, care s-au ocupat cu reconstituirea acestui spectaculos ase-
diu. Aceasta batalie se incheie cu o pace de tip statu quo ante, insa turcli isi pastreaza
controlul asupra Moldovei. Batalia de la Hotin, in care ostile Coroanei s-au aparatcu o
mare inventivitate si vitejie — castigata practic din punct de vedere militar de catre
acestea, insa cu urmari politice mai mult favorabile Imperiului Otoman — este vazuta
drept o victorie atat de catre polonezi, lituanieni si ucraineni, cat si de catre turci.

1 Aurel Decei, Istoria Imperiului Otoman pana la 1656, Bucuresti, Editura $tiintifica si Enciclopedica,
1978, p. 320.
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Partea a doua a studiului trece in revista si analizeaza aprecierile istoricilor ro-
mani asupra acestei batalii, incepand cu marele logofat al Moldovei si nobil al Coroa-
nei polone, Miron Costin. Am inteles sa utilizam mai multe informatii din opera acestu-
ia, din doua rafjuni: compararea cu informatjile similare continute in izvoarele poloneze
si turcesti; popularizarea, prin comparatie, a acestei remarcabile opere de Ia inceputul
istoriografiei roméane.

Datorita faptului ca batalia de la Hotin nu a afectat, practic, situatia politico-
militard a Moldovei si Tarii Romanesti, aprecierile istoricilor romani asupra acesteia
sunt, in mare parte, sumare $i sporadice.

Marea batalie de la Hotin avea loc in estul Europei intr-o perioada in care in ves-
tul Europei acest tip de batalie disparuse, datorita specificitatii artei militare de atunci.
Sau, asa cum arata Michael Howard intr-o lucrare faimoasa, ,intre batalile de la
Fomovo (purtata intre Franta si Liga Venetiana, indecisa militar, nota ns.), in 1494, si
Pavia (purtata intre Franta si Sf. Imperiu Roman de Natiune Germana, victorie decisi-
va a trupelor austro-spaniole, nota ns.) in 1525, au mai existat in jur de doudsprezece
ciocniri decisive, insa, pentru aproximativ o suta de ani dupa aceea, marea batalie
aproape ca a disparut din vestul Europei. Se pot gasi si cateva dintre cauzele acestui
fapt, ele incluzand dezvoltarea fortificatjilor si a puterii tirului [...] dar nu cea mai mica
importanta a avut-o extinderea la nord de Alpi a antreprizelor militare pe model italian
si, 0 data cu aceasta, dorinta normala de a conserva armamentul scump. in planifica-
rea si conducerea campaniilor, locul goanei dupa glorie I-a luat competenta profesio-
nald prevazatoare, precautia oamenilor ce voiau s&-si vada investifia in forfa armata
rasplatita cu bogatie, influenta politica sau pamant™,

Purtata in perioada de inceput a Razboiului de 30 ani (1618-1648), batalia de la
Hotin depaseste prin amploarea efectivelor folosite orice fel de batalie celebra a aces-
tui rizboi. Astfel, in prima béatalie de la Breitenfeld (17 septembrie 1631; a doua batalie
de aici a avut loc pe 23 octombrie 1642, fiind denumita si ,prima batalie de la Leipzig’,
nota ns.) Gustavus Adolphus al Suediei a avut circa 42.000 suedezi si saxoni impotri-
va a circa 31.000 imperiali condusi de Johan Tsercaes, conte de Tilly i Heinrich
Gottfried, conte de Pappenheim3. In batalia de la Liitzen (16 noiembrie 1632), regele
Suediei a avut 0 armata formata din circa 18.000 oameni in contra ducelui Albrecht
von Wallenstein, care a reusit s&-i opuna la inceputul bataliei circa 12.000 soldatj, la
care s-au adaugat ulterior maximum 2.000 cavalerigti condusi de viteazul conte von

2 Michael Howard. Razboiul in istoria Europei, traducere de Antuza Genescu si Vasile Mitu, Timisoara,

Editura Sedona, 1997, p. 36. o _
3 Richard Bonney, The Thiry Years' War 1618-1648, Wellingborough (Marea Britanie), Osprey

Military, 2002, p. 44.
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Pappenheim?. ;

In batalia de la Hotin analizat4 aici, oastea Uniunii polono-lituaniene (formata din
27.600 ostasi din trupele regulate ale Coroanei insotjti de 30-45.000 slujitori si 30.000
cazaci zaporojeni), condusa nominal de catre marele hatman al Lituaniei Jan Karol
Chodkiewicz, reuseste sa se opuna cu succes unei ostiri otomane, ce numara circa
82-87.000 luptatori (insofiti de circa 70-80.000 slujitori inarmati), la care se adaugau
circa 50.000 tatari, 5.000 osteni moldoveni condusi de Stefan Tomsa si 6-7.000 osteni
din Muntenia, condusi de Radu Mihnea®.

Batliile din Razboiul de 30 ani au fost in general batalii scurte, de o zi, putin
spectaculare inainte de aparitia inovafiilor militare ale lui Gustavus Adolphus (folosirea
artileriei mobile si a sarjei de cavalerie cu arme albe, conform ,modelului” preluat de la
poloni al acestui tip de atac).

Batalia de la Hotin combina razboiul de pozitie cu luptele in camp deschis, pe
parcursul a 26 zile. La aceasta batalie participa in tabdra polona forte instruite dupa
model ,occidental” (infanteria mercenarilor germani) si forte instruite dupa model ,po-
lon”. Fortele Coroanei polone erau obisnuite, datoritd imprejurérilor militare speciale
(vezi infra), sa actioneze fie impotriva oponentilor de tip occidental, fie de tip est-
european. Acest lucru probeaza complexitatea artei militare la care ajunsese Uniunea
Polono-Lituaniana la sfarsitul secolului XV1 gi in secolul XVII.

Uniunea polono-lituaniana avea pe atunci o arta militara ce imbina intr-o sinteza
unica elementele de tactica si gandire strategica de tip estic (rasaritean), cu tacticile
occidentale privind tehnologia militara si puterea de foc®.

Respectivul tip de arta militar a fost favorizat in special de faptul ca, de-a lungul
timpului, ostile Coroanei au trebuit sa infrunte adversari care foloseau ambele maniere
de ducere a razboiului (occidentala si rasariteana — est europeana). De aici au rezultat
tactici de lupta care i-au surprins in secolul XVII in chip neplacut pe comandantii de
osti inarmate i instruite dupa modelul occidental sau estic (résaritean) desi aveau, in
fond, valente conservatoare. Redam in continuare o apreciere ilustrativa in acest
sens, insotita de un exemplu practic (batalia de la Kircholm — astézi Salaspils, Letonia
—din 27 septembrie 1605) cand Jan Karol Chodkiewicz a reusit cu numai 3.700-4.000
ostasi (dintre care 2.700-3.000 erau cavaleristi) s& infranga o armata suedeza care

4 Richard Brzezinski, Liitzen. 1632. Climax of the Thirty Wears War, Wellingborough (Marea Britanie),
Osprey Military, 2001, pp. 51 si 5.

s Radostaw Sikora, Chocim (Khotyn) 1621, text editat de Rik Sulima-Suligowski Fox, in
www.radaslawsikara.republ]ka,_plimaterial:.ra’ChﬂcimGEHChnclm‘l621.pdf, pp. 8-9, cu izvoarele §i
literatura istorica a problemei. In acest articol este redata suma efectivelor militare, in conformitate
cu cele mai noi cercetari de specialitate. Pe parcursul studiului nostru vom reda, spre comparatie,
si alte cifre (In functie de sursele citate). Site accesat pe data de 15.10.2011.

¢ Wieslaw Majewski, The Polish Art of War in the Sixteenth and Seventeenth Century, in J.K.
Fedorowicz, Maria Bogucka, Henryk Samsonowicz (editori), A Republic of Nobles. Studies in
Polish History to 1864, Cambridge, Cambridge University Press, 1982, p. 179.
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numara 10.700 soldati (8.200 infanteristi si 2.500 cavaleristi). Suedezii au pierdut
atunci minimum 6.000 oameni (mortj, ranit si prizonieri) in vreme ce din randurile po-
lonezilor au cézut circa 100 oameni (majoritatea lor la inceputul bataliei, in confrunta-
rea cu infanteria suedezay)’.

,Tacticile poloneze s-au dezvoltat dupa secole de lupta dura impotriva a tot felul
de oponentj. Estul a intélnit Vestul in Polonia, unde razboiul in fraditia rasariteana a
mongolilor, caracterizat prin brutalitate, siretenie $i coordonarea grijulie a atacurilor, s-
a imbinat cu traditia occidentala a infanteriei si a cavalerului sarjand cu lancea. Lancie-
rul, sub forma husarului polon, a dainuit in Polonia aproape un secol dupa ce abilitatile
sale fusesera date uitarii in Occident. Cavaleria occidentald prefera (in secolul XVII,
pana in vremea lui Gustav Adolf al Suediei, nota ns.) in schimb sa traga ineficient la
distantd cu pistoalele. Modul in care hatmanul lituanian Chodkiewicz a procedat cu
suedezii la Kircholm in 1605 este tipic pentru aceasta combinatie de influente. Armata
sa s-a pozitionat in stil mongol, in conformitate cu «vechea ordine polonay. El i-a de-
terminat intai pe suedezi s&-si subfieze ordinea de lupta, dand indarat intr-o retragere
simulat&; apoi a lansat o sarja violenta cu husarii s, in stil medieval - ucide mai intai,
chibzuieste dup& aceea — era motto-ul sau. Armata suedeza, initial de trei ori mai ma-
re decat forta Iui Chodkiewicz a fost macelarita aproape pana la ultimul om in timpul
unei urmariri in stil mongol™. Demn de mentionat este faptul ca aceasta victorie a lui
Jan Karol Chodkiewicz a produs 0 mare impresie printre contemporani. Reusita mare-
lui hatman al Lituaniei a fost apreciata atunci, printre altii, de papa Paul V, regele An-
gliei lacob II, sultanul Ahmed | si sahul Persiei Abbas cel Mare?®.

Conditiile geografice speciale si diversitatea inamicilor pe care ii avea de infrun-
tat in aceasta perioada de timp au facut ca armata Uniunii polono-lituaniene sa-si dez-
volte, spre deosebire de Occidentul Europei ~ unde infanteria era inca de pe atunci
Jegina campului de batalie” —, mai cu seama trupele de cavalerie. Teritoriul acestui
stat era in secolele XVI-XVII intins (1,1 milioane km?, aproximativ, spre comparate,
cat Anglia si Franta zilelor noastre — luate la un loc), cu multe zone slab populate si
fortificatii putine. Raidurile repezi ale cavaleriei tatare faceau, o data in plus, ca singura
forma viabild de apérare sa ramana dezvoltarea cavaleriei, care sa poata ajunge $i
contraataca fortele tatare.

Cand inamicul dispunea de o mare superioritate numerica, armata polona folo-
sea dispozitivul husit al taberei (de care) fortificate, aparandu-se si contraatacand ulte-

7 |dem, Wojny polsko-szwedzkie 1600-1629, in Janusz Sikorski (redactor), Polskie tradycje wojskowe,
vol, 1, Tradycje walk obronnych z najazdami Niemcow Krzyzakow, Szwedéw, Turkow i Tatarow,
Varsovia, Editura Ministerului Apararii Nationale, 1990, pp. 236-238.

8 Richard Brzezinski, Angus McBride, Polish Armies 1569-1696, vol. 2, Londra, Osprey Publishing Ltd.,
1991, p. 20.

9 Tadeusz Korzon, Dzieje wojen | wojskowosci w Polsce, editia a doua, tom I, Epoka
Przedrozbiorowa, Liov-Varsovia-Cracovia, 1923, p. 147. Lucrare clasica de istorie militara a Polo-
niel. ’
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rior cu unitatile de cavalerie. Cand inamicul nu dispunea de o superioritate numerica
coplesitoare, armata era scoasa in afara taberei fortificate, pentru a avea suficient
spatiu de manevra. Tabdra pazea in acest caz spatele armatei si avea rolul de refugiu
in caz de esec, dar avea putina influenta asupra conducerii bataliei. Comandantii po-
loni au imbunatatit ulterior aceasta tactica prin plasarea de redute independente in fata
taberei, care actionau ca sprijin direct pentru unitatile angajate in lupta in camp des-
chis. Aceast tactica noua folosea un sistem de tunuri avansate, legate intre ele doar
prin propria putere de foc (raza efectiva de actiune, nota ns.)™.

In cadrul Razboiului de 30 de ani, principii $i conducatorii din vestul i din centrul
Europei ajunseser la concluzia ca forma cea mai buné de apéarare a statelor era con-
struirea de fortificatii cu forma geometrica, in stilul trace italienne $i meninerea unor
formatjuni militare permanente’’. In acest fel, razboaiele din centrul gi vestul Europei
tind s aiba un caracter static, bazandu-se in special pe infanterie si asedii.

Datorita existentei unei retele restranse de fortificatji i a mobilitatii mari a cavale-
riei tatare, comandantii militari poloni au considerat, spre deosebire de contemporanii
lor din vestul Europei (experti incé din secolul XVII in asedii, marguri si contramarsuri),
c& singurul mijloc efectiv de a apara tara impotriva incursiunilor tatare este batalia in
camp deschis’2. In acest context, nu este de mirare cé in batélia de la Hotin, marele
hatman Jan Karol Chodkiewicz a cautat sa lupte in ca&mp deschis cu foriele turco-
tatare, cel putin de doua ori mai numeroase. In conceptia strategica si tactica a marilor
comandantj ai armatei Coroanei polone din secolele XVI si XVII, artileria si infanteria
erau considerate arme secundare, folosite pentru concentrarea puterii lor de foc asu-
pra inamicului, in vederea pregatirii unui atac decisiv al cavaleriei grele’3. De aceea,
marele hatman al Lituaniei s-a bazat in acest razboi de asediu (in care trupele sale
erau cele asediate), pe forta de soc a husarilor, celebra cavalerie grea (conform stan-
dardelor polone de atunci; cavalerie semi-grea conform standardelor occidentale ale
vremii) a Coroanei.

in conformitate cu aprecierile specialistilor, husarii poloni si-au castigat practic in
batalia de la Hotin renumele lor cvasi-legendar, care i-a insofit p&na in batalia de la
Viena (12 septembrie 1683). in fapt, este vorba despre contraatacul acestora din 7
septembrie 1621, stil nou (27 august, stil vechi, la Miron Costin!)'. In respectiva zi de
marti, turcii au incercat un atac prin surprindere al taberei polone, cu o ora inainte de

10 Wiestaw Majewski, The Polish Art of War in the Sixteenth and Seventeenth Century, pp. 186-187.

11 John Childs, The Miltary Revolution |: The Transition to Modem Warfare, in Charles Townshend, The
Oxford lllustrated History of Modem War, Oxford-New York, Oxford University Press, 1997, p. 28

12 Wiestaw Majewski, op. cit., pp. 190 si 191.

13 Ibidem, p. 185.

14 Miron Costin, Opere, editje criticd cu un studiu introductiv, note, comentaril, variante, indice si glosar
de P.P. Panaitescu, Bucuresti, Editura de Stat pentru Literatura si Arta, 1958, p. 80: ,$i sa nu hie
intorsi pre turci indaraptd nite steaguri de husari, la grije era si toata tabara lesasca, asea sa
amestecasa de rau lesil’.
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miezul noptii. Marele hatman Jan Karol Chodkiewicz a contraatacat cu 4 steaguri de
husari (600 oameni) avangarda fortelor turcesti (circa 10.000 oameni, pedestrasi si
calareti, nota ns.), reusind sa o puna in deruta. Cu aceasta ocazie, turcii au pierdut
500 oameni iar polonezii aproximativ 100, printre acestia numarandu-se insa $i pol-
covnicul (colonelul) Mikotaj Zienowicz'3. Dupa confiictul cu husarii's, turcii au incercat
mai degraba s& atace tabara cazacilor (mai putin fortificata), evitand totodata batalia in
camp deschis cu cavaleria polona.

Cu ocazia ciocnirilor din 7 septembrie 1621, steagul de lupta al companiei (rota)
lui Chodkiewicz a fost capturat de turci'?. Inspirat de acest eveniment, pictorul Juliusz
Fortunat Kossak (1824-1899) a realizat in 1892 celebrul tablou (acuarela, 57 x 85 cm)
intitulat ,Krzysztof Gniewosz murind in apararea steagului la Hotin", expus la Muzeul
Armatei Polone din Varsovia'®. Datorita duratei, marimii efectivelor si procedeelor de
lupta folosite, batélia de la Hotin din 1621 a fost o confruntare militaré cu totul deosebi-

ta de cele din vestul Europei.

L

Batalia de la Hotin a avut cauze multiple: incursiunile in Imperiul Otoman efec-
tuate de catre cazacii supusi Coroanei polone; incursiunile efectuate pe teritoriul Uniu-
nii polono-lituaniene de catre tatarii supusi Imperiului Otoman; ,razboaiele magnatjlor”
(1607-1616) din Moldova, cand diversii descendenti ai casei domnitoare Movila obtj-
neau sprijin militar de la magnatii poloni din tinuturile de margine ale Coroanei impotri-
va pretendentilor sustinuti de Imperiul Otoman; infrAngerea corpului expeditionar polon
la Tutora (14 septembrie 1620), urmaté de moartea hatmanului Stanistaw Zotkiewski
si caderea In prizonierat a hatmanului de camp Stanistaw Koniecpolski'®; dorinta sul-

15 Wiestaw Majewski, Wojny polsko-tureckie w pierwszej pofowie XVII w, in Janusz Sikorski, op. cit., p.
278.

16 Abilitatile militare si faima husarilor inaripati ai Coroanei polono-lituaniene au devenit un fel de leit-
motiv in scrierile aparute in vestul Europei. Astfel, intr-o lucrare din 2003 care descrie succint ba-
tilia de la Hotin analizata aici se aratd urmatoarele: ,For five weeks the Ottomans assaulted the
camp (i.e. Polish camp of Khotyn, our note), and when the Poles counterattacked with their
famous winged hussars the sultan (Osman I, our note) negociated a settlement” (Stephen Tur-
nbull, The Offoman Empire 1326-1699, New York, Londra, Routledge & Osprey Publishing Ltd.,
2003, p. 84).

17 Tadeusz Korzon, op. cit., pp. 213-214; Miron Costin, op. cit., p. 80: ,Au luati turcii intr-aceia dzi turcii
steagul lui Hotchevici; rumpandu-si zabala calul stegariului, care purta steagul de husari la
Hotchevici, I-au bagatl pe stegariul fara voie In desimea turcilor”.

18 hitp://www.pinakoteka.zascianek.pl/Kossak_Jul/Kossak_Jul_5.htm. Site accesat pe data de
15.10.2011.

19 |zvoarele esentiale (inclusiv elemente de critica a acestora) privitoare |a geneza ,rebeliunii® lui Gas-
par Gratiani si la dezastrul corpului expeditionar polon sosit in sprijinul sau au fost publicate in
Maria Holban (redactor responsabil), Calatori stréini despre Térile Roméne, vol. IV, Bucuresti, Edi-
tura Stiintifica, 1972, pp. 443-479; 541-558. Un ostean din steagurile husarilor, supravietuitor al
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tanului Osman Il Geng (,Cel Tanar") de a profita de infrangerea de la Tutora si de
decapitarea ,la varf' a conducerii militare a Poloniei, pentru a intreprinde o ,expeditie
imperiald” — sefer-i hiimaydn in contra acestui stat??,

in conformitate cu mérturia unui autor(i) anonim(i) continuta intr-un jurnal de
campanie al fortelor polone care s-au intarit la Hotin, marele hatman Jan Karol
Chodkiewicz a hotarat sa-si organizeze apararea la Hotin — impotriva parerii celor care
cereau ca trupele polone sa-i astepte pe turci la Camenita. Expunem in continuare
argumentele marelui hatman, redate in acest jurnal.

.Marele hatman a adus inainte patru argumente; intii vointa Mariei sale regelui
de a trece granita; al doilea sa crutdm pe locuitorii nostri; al treilea, | se parea mai po-
trivit locul pentru a da batalia cu moldovenii, caci folosind anumite stratageme, socotea
ca am putea da lupta acolo unde vrem noi, iar nu unde vrea dugmanul, caci alesese
pentru tabara un loc foarte potrivit si astfel intocmit ca sa silim pe dugman sa
incheie pace (subl. ns.); al patrulea argument, cel mai insemnat, era ca se auzea de
venirea cazacilor zaporojeni $i ca acestia erau hotarati sa nu vina [...] daca nu vom
trece Nistrul; ei nu erau incredintali ca oastea noastra se indreapta impotriva turcilor,
caci la astfel de oameni banuielile se trezesc ugor™'.

lzvoarele esentiale pe baza careia poate fi reconstituita batalia de la Hotin provin
din surse poloneze, turcesti, romanesti, armenestiz2. Stirile din aceste izvoare sunt
uneori redundante, alteori se contrazic, istoricului revenindu-i sarcina efectuarii unei
reconstituiri critice. Cele mai bune reconstituiri critice ale acestei batalii sunt pana in
prezent cele realizate de catre Leszkek Podhorodecki?® si Radostaw Sikora?“,

acestei expeditii, nota urmatoarele: ,sa fi dat Dumnezeu ca acea {ara a Moldovei s& se fi prabusit,
inainte ca sa fi intrat noi acolo, caci acolo si-au pierdut capul, udandu-| cu sangele lor, oameni
alesi si insemnatj, atat hatmani, cat si polcovnici, rotmistri si soldafi batrani, iar alfji au cazut in ro-
bie; niciodata Coroana Poloniei nu a suferit o infrangere atat de mare si de rusinoasa” (lbidem, p.
460). Detalii esentjale despre revolta neinspirata a lui Gaspar Gratiani si campania nefericita a po-
lonilor in Moldova in acelasi volum (lbidem, pp. 541-558) si la Andrei Pippidi, Cronica armenilor
din Camenita. Noi spicuiri privitoare la istoria roménilor, in Studii. Revista de Istorie, tom 26, 1973,
nr. 1, pp. 152-155. Practic, in studiul sdu din 1973, Andrei Pippidi traduce din limba engleza in
limba romana (adaugand un foarte util aparat critic si explicativ) fragmentele esentjale privitoare la
expeditia polonilor in Moldova (1620) si batalia de la Hotin (1621) publicate in lucrarea celebra a
lui Edmund Schiitz (editor), An Armeno-Kipchak Chronicle on the Polish-Turkish Wars in 1620-
1621, Budapesta, Editura Academiei, Bibliotheca Orientalis Hungarica (11), 1968.

2 Tanarul sultan avea o sete neobignuita de glorie militara. Printre altele, ii placea sa poarte armura
marelui sultan cuceritor Soliman Magnificul (Stephen Tumbull, op. cit., p. 82).

2 Frinturi de jurnal de tabara in campania polonilor din 1621, in Maria Holban (redactor responsabil),
Calatori straini despre Tarile Roméne, vol. IV, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1972, p. 492,

% \lezi Anexa . lzvoarele poloneze si un izvor german sunt redate dupa lista alcatuitd de Radostaw
Sikora, Chocim (Khotyn) 1621, text editat de Rik Sulima-Suligowski Fox, in
www.radoslawsikora.republika.pl/materialy/Chocim1621/Chocim1621.pdf

% |eszek Podhorodecki, Kampania chocimska 1621 roku, in ,Studia | Materialy do Historii
Wojskowosci", nr. 10, partea 2 (1964); nr. 11, partea 1 (1965). Leszek Podhorodecki, Noj Raszba,
Wojna chocimska 1621 roku, Cracovia, 1979.
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Pozitionarea trupelor la inceputul bataliei (asediului) este cel mai bine surprinsa
in cronica lui Mustafa Naima, care arata urmatoarele: ,Langa cetate se afla un pod, iar
in fata ei o palanca. Chiar langa cetate era tabara leseasca, iar in partea de jos [a
cetati], pe fluviul Nistru, se asezase tabara cazaceasca. [...] Pe marginea fluviului Nis-
tru s-a asezat beilerbeiul de Diyarbekir. Mai sus de el s-au agezat [beilerbeiul] de
Anatolia, apoi cel de Karaman si se Sivas si apoi ienicerii. La capatul lor [au stat] spa-
hii si apoi oastea de centru. Mai sus de ei s-au asezat ostile din Damasc (Sam) si din
Alep si cele de muteferrika (unitatj de cavalerie, nota ns.) si gramaticii (kittab). Ceva
mai departe de ei s-au asezat, rind cu rind, beiul Tarii Romanesti (Radu Mihnea, nota
ns.) si apoi, la marginea padurii, hanul tataresc™. Avand in vederea mulfimea trupelor
luptétoare, luptele propriu-zise s-au desfagurat practic in imprejurimile Hotinului, ceta-
tea servind numai punct de sprijin pentru trupele polone (nu $i pentru cele cazace,
sosite ulterior). Totodata, este absolut limpede ca fara ajutorul cazacilor hatmanul Jan
Karol Chodkiewicz si succesorul su Stanistaw Lubomirski, in calitate de ,regimentarz”
(expresie derivata din latinul regimentum), nu ar fi reusit sa reziste in mod victorios
asalturilor concentrate ale fortelor sultanului Osman |I.

Avansarea unor cifre de pana la 300.000 militari pentru armata otomana care a
luptat la Hotin pare sa fie nerealista, diferenta intre circa 150.000 si 300.000 persoane
fiind datad de elementele neluptatoare (slujitori, negustori etc.) din armata otomanaZ.
Istoricul militar polon Leszek Podhorodecki considera chiar ca in batalia de la Hotin au
participat numai 50-55.000 osteni turci, in afara de tatari, moldoveni si munteni’.

in conformitate cu cercetarile intreprinse cu o deosebit’ acribie de catre acelasi
istoric polon, fortele turcesti care au luptat la Hotin (pedestrasi si calareti) erau formate
din 14.000 ostasi din Anatolia, 18.000 ostasi din Rumelia, 2.000 ostasi din Alep, 1.400
ostasi din Diyarbekir, 5-6.000 ostasi din Bosnia, peste 1.000 ostasi din Tripoli, 6.000
ostasi din Sivas, 4.000 ostasi din Karamania, 1.000 ostasi din Maras, 2.500 ostasi din
Caffa (Feodosia), 1.000 voluntari din Dobrogea, 2-3000 ostasi din Rakka (Ar-Raqqah),
4,000 soldati din Buda (sositi in timpul bataliei de la Hotin), 5.000 ostasi din trupele de
rezerva si garzile demnitarilor turci2®. Trupele otomane au folosit in batalia de la Hotin

24 Radostaw Sikora, Chocim (Khotyn) 1621, text editat de Rik Sulima-Suligowski Fox,

in www.radoslawsikora.republika.pl/materialy/Chocim1621/Chocim1621.pdf, Site accesat pe data de
16.10.2011

25 Mustafa Naima, Tarih (Cronica), in Mustafa A. Mehmet, Cronici turcesti privind Térile Roméne.
Extrase, vol. Il (secolul XV| - inceputul secolului XIX), Bucuresti, Editura Academiei Romane,
1980, p. 60.

% Radostaw Sikora, op. cit., pp. 5-6, cu explicarea aparitiei diferentelor dintre efectivele militare ale
armatei turcesti, citate de diversi autori.

27 |bidem, p. 7.

28 [bidem, pp. 6-7
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62 tunuri, inclusiv 15 tunuri grele de asediu2®. Mentionam ca pe langa ostasii de profe-
sie (ieniceri, spahii, corpuri independente de puscasi si artileristi), ostenii de profesie
(dintre care s-au recrutat la Hotin inclusiv ,ostasii de sacrificiu” — serdengecti*0, militari
de elitd) din trupele otomane erau insotiti de numerosi slujitori inarmati. De aceea,
Imperiul Otoman a putut pune in linie de bataie la asediul Hotinului circa 200.000 oa-
meni inarmatj, dintre care peste 100.000 razboinici sau ostasi de profesie (turci, tatari,
moldoveni, munteni)3'. Intr-o lucrare reprezentativa de istorie militara din vestul Euro-
pei, se considera ca la batalia de la Hotin au luat parte ,intre o suta de mii gi doua sute
de mii de turci si intre cincizeci de mii si saptezeci $i cinci de mii de polonezi™2,

Cei 27.600 ostasi din trupele regulate ale Coroanei care au luptat la Hotin cu-
prindeau unitati de husari (elita armatei polone), cavalerie usoara polona (cazaci ,de
registru” si cazaci lisovti” (pol. Jisowczycy” — oamenii lui Lisowski — unitati militare
create de faimosul Aleksander Jozef Lisowski®?), raiteri (cavalerigti instruiti dupa mo-
delul occidental), infanterie zisa ,germana” (echipata si inarmata dupa model german),
infanterie zisa ,polond” (echipata si inarmata dupa model polon). Cei 30.000 cazaci
zaporojeni® (care puteau fi, dupa nevoie, si pedestrasi si calareti) au luptat la Hotin in

% |bidem, p. 7. Mentionam in plus ca 14 dintre tunurile turcesti erau frase de cate 30 perechi de bivoli
fiecare, unele erau trase de cate 9 sau 10 perechi bivoli piesa, iar cele mai mici de cate 4 perechi
bivoli fiecare (Andrei Pippidi, op. cit., p. 152).

% Mustafa Naima, op. cit., p. 61.

3t Radostaw Sikora, op. cit., p. 7.

2 David Brownstone, Irene Franck, Enciclopedia razboaielor din anul 100 000 i.Hr. pina in prezent,
traducere Magda Lucian, Editura Lider, Editura Luceafarul, Bucuresti, 2005, p. 230.

31 Aleksander Jozef Lisowski (1580-1616), sleahtic si polcovnic al Coroanei polone. in 1604 ia (impre-
una cu altj ogteni) conducerea unor trupe ale Coroanei angajate in razboiul cu Suedia, nemultumi-
te ca nu le-au fost platite soldele. Se creaza astfel o konfederacja” (asociatie a unor nobili, mili-
tari, orage, clerici etc. in istoria Poloniei medievale, constituitd ad hoc in vederea atingerii unui
anumit scop) a acestor trupe, care decid sa suplineasca lipsa soldelor prin jefuirea populatiei civi-
le. Condamnat oficial de legile Coroanei pentru inspirarea acestei ,konfederacja”, Lisowski se alé-
turd in 1606 si rebeliunii semi-legale (pol. ,rokosz”) condusa de catre Mikotaj Zebrzydowski, in-
dreptata in contra regelui Sigismund Ill Waza. Dup3 infréngerea definitiva a acestei rebeliuni in
1608, Lisowski devine persona non grata in teritoriile Coroanei §i isi incearca norocul in razboaie-
le purtate de Coroana polona in contra Rusiei. Aici ia parte la diverse batalii de mai mare sau mai
mica amploare in contra fortelor ruse, castigandu-si 0 deosebité faima. Dupa moartea sa neagtep-
tata din 1616, oamenii sai §i-au spus lisowczycy” — oamenii lui Lisowski. Lisovtii au ramas faimosi
in istorie pentru faptele lor de arme — dar si pentru jafurile si atrocitatile lor — din Rusia. Sunt trimisi
in 1619 de catre regele polon Sigismund Ill Waza s&- sprijine pe imparatul Ferdinand Il al Sfantu-
|ui Imperiu Roman de Natjune Germana in contra fortelor protestante. Lisoviji lupté de partea for-
telor imperiale pana in 1621, acoperindu-se de glorie, dar dobandind din nou o faima rea datorita
jafurilor si atrocitailor comise. Dupa 1621, o parte dintre lisovii se intorc in Polonia, alfii lupta in
cadrul Razboiului de 30 de ani de partea forfelor catolice, in Ungaria, Cehia, teritoriile germane
din regiunea Rinului, Italia. In mod oficial, ultimele unitatj de lisovtj sunt desfiintate in 1636 printr-o
hotarare a Sejmului. Monografia clasica consacratd acestor unitdli de cavalerie usoara: Henryk
Wisner, Lisowczycy, Vargovia, Editura Bellona, 2004 (editia | a aparut in 1976).

* Radostaw Sikora, op. cit., pp. 8-10.
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principal in calitate de infanteristi. Alte izvoare, citate in continuare, dau un numar sen-
sibil diferit de militari.

Cronica armenilor din Camenita mentioneaza astfel ca fiul regelui Zygmunt Ill
Waza, Wiadystaw Waza, a adus la Hotin ,8.000 de nemtj si 4.000 de joimiri", in vreme
ce fortele cazace se cifrau la 45.000 oameni. Totodata, aici se mai arata ca oastea
sultanului Osman I se cifra la 250.000 oameni, sprijiniti de hanul Djanibek cu 13.000
tatari, in vreme ce celebrul Kantemir Mirza a venit cu 80.000 tatari si a inconjurat Hoti-
nul dinspre partea polona, strajuind drumul spre Camenita®,

Tadeusz Korzon mentioneaza ca, in conformitate cu raportul solului polon
Szemberg (trimis sa trateze inainte de batalia de la Hotin cu turcii si moldovenii, nota
ns.), oastea sultanului numéra 160.000 ostasi cu 62 tunuri, la care se adaugau 60.000
tatari. Aici se mai arata ca foriele polone se cifrau la 33.260 ostasi (fara slujitori), in
vreme ce Jakub Sobieski, tatal viitorului rege Jan Ill Sobieski, dadea cifra de 34.987
ostasi (fara slujitori), pentru tabara polona,

intr-0 lucrare reprezentativa de istorie militars a Poloniei, coordonat’ de Janusz
Sikorski, se estimeaza ca fortele polone numarau in jur de 30.000 soldatj, dintre care
14.000 infanterigti (7.600 infanterie zisa ,polona”; 6.550 infanterie zisa ,germana’) si
17.560 cavaleristi (8.550 husari, 1.760 raiteri, 7.250 cazaci). La acestia, s-au adaugat
ulterior 25.000 cazaci. In schimb, oastea turceasca ce a ajuns la Hotin numara in jur
de 100.000 oameni (50.000 spahii - in fapt, timariofi, nota ns., 8.000 spahii de elita
(trupele sultanale, kapikulu, nota ns.), 12.000 ieniceri, in jur de 17.000 tatari, 13.000
moldoveni $i munteni, insofiti de cateva zeci de mii de slujitori)*”. Wiestaw Majewski
mentioneaza ca fortele polono-cazace de la Hotin insumau 45-52.000 ostasi cu 48
tunuri, in vreme ce fortele turcesti ajungeau la circa 140.000 militari, cu 65 tunuri®®,

in sfarsit, mentionam ¢, in conformitate cu estimarile avansate intr-un articol
publicat pe Wikipedia, fortele polono-cazace conduse de Jan Karol Chodkiewicz au
avut 30.000 osteni din trupele Coroanei (18.000 cavaleristi i 12.000 infanteristi) si
25.000-30.000 cazaci (cei mai multi dintre ei fiind infanteristi), condusi de hatmanul
Petro Konasevici Sahaidaczny. Oastea otomana condusa de sultanul Osman Il si
contingentele aliatilor sai numara cel putin 120-150.000 ostasi, intre care un sfert era
reprezentat de tatari, moldoveni (5.000 militari) si munteni (6-7.000 osteni). Pierderile
forielor beligerante au fost mari: 14.500 polono-lituanieni si cazaci si 42.000 turci®®,

35 Andrei Pippidi, op. cit., pp. 152-153.

% Tadeusz Korzon, op. cif., pp. 208-209.

37 Janusz Sikorski (redactor stiintific), Zarys dziejow wojskowosci Polskiej do roku 1864, tom |, Do roku
1648, Vargovia, Editura Ministerului Apararii Nationale, 1963, pp. 431-432.

38 Wiestaw Majewski, Wojny polsko-tureckie w pierwszej pofowie XVIl w., in Janusz Sikorski (redactor),
Polskie tradycje wojskowe, vol, 1, Tradycje walk obronnych z najazdami Niemcow Krzyzakaw,
Szwedow, Turkow i Tatarow, p. 272.

3 hitp:/len.wikipedia.erg/wiki/Battle_of_Khotyn_(1621). Site accesat pe data de 15.10.2011.
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lzvoarele vremii ne arata ca luptele de la Hotin40 au fost spectaculare. llustrativa
sub acest aspect este aprecierea lui Ibrahim Pecevi: ,Incepandu-se luptele de tabere,
zilnic aveau loc ciocniri, incat si ingerii din ceruri i aclamau gi-i admirau” (pe luptatori,
nota ns.)4'. Dintre capetenii, in aceste ciocniri s-au afirmat din tabara sultanului mai cu
seaméa Kantemir Mirza, capetenia tatarilor din Buceag, si beilerbeiul de Buda, Karakas
pasa. Din tabara polonad s-au afirmat cu precadere Jan Karol Chodkiewicz, care a
sarjat cu husarii sai la 61 ani, sau polcovnicul sau, Mikofaj Zienowicz. Cei mai buni
luptatori au fost, in tabara sultanului, tatarii din Crimeea si timariofi, iar in tabéra ogtilor
Coroanei husarii $i cazacii.

Cauzele insuccesului turcilor au fost multiple. In primul rand, tanarul sultan Os-
man |l a trebuit sa-si masoare lipsa de experienta cu o capetenie foarte vestita si pri-
ceputa in treburile razboiului (Jan Karol Chodkiewicz). Un martor ocular la evenimen-
te, arata textual ca ,nu exista printre turci un singur om capabil s& conduca, nici sa le
comande armata si totul se face in dezordine si confuzie™®2. in al doilea rand, ienicerii
nu au luptat cum trebuie, datorita in principal ostilitatii lor fata de masurile sultanului,
care dorea sa introneze disciplina (vezi infra, situatia din 8, 24 si 26 septembrie). Aici
se mai adauga faptul ca priceperea artileristilor turci a lasat de dorit, in al treilea rand,
pe campul de lupta s-au manifestat negativ rivalitatile dintre capeteniile otomane (in
special intre beilerbeiul de Buda, Karakas = ,Sprancene Negre” si marele vizir
Hiseyin pasa). In al patrulea rand, conducerea polon& s-a vadit a fi net superioara,
chiar daca marele hatman Chodkiewicz s-a imbolnavit de griji si epuizare (a si murit
din aceasta cauza, pe 24 septembrie). In ultimul rand - si nu cel din urma -, ostenii din
tabara crestina s-au luptat cu o deosebita inventivitate $i vitejie.

k% &

Desi in batalia de la Hotin au fost implicati minimum 11.000 (maximum 12.000)
de osteni din Moldova si Tara Roméaneasca (in tabara otomana), in literatura istorica
din Romania nu exista nici un fel de studiu special consacrat acesteia. Singura descri-
ere aprofundata a bataliei de la Hotin din literatura istorica romana se gaseste practic
numai in Letopisetul Tari Moldovei de la Aaron voda incoace, alcatuit de invatatul
mare boier al Moldovei si nobil al Coroanei polone Miron Costin (1633-1691).

in conformitate cu aprecierea marelui medievist roman P.P. Panaitescu, Miron
Costin a folosit pentru descrierea bataliei de la Hotin editia a doua (din 1648) a unei
cronici in limba lating (un fel de istorie a Europei intre anii 1575-1648), alcatuita de

4 Descrirea cronologica a luptelor la Radostaw Sikora arata (op. cit., pp. 15-24) i Miron Costin, infra.

41 |brahim Pecevi, Tarih (Cronica), in Mihail Guboglu, Mustafa Mehmed (Editori), Cronici turcegti pri-
vind Tarile Roméne. Extrase, vol. | (secolul XV - mijlocul secolului XVII), Bucuresti, Editura Aca-
demiei Roméane, 1966, p. 524.

4 Aurel Decei, op. cit., p. 321, nota 1.
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catre episcopul de Camenita si Prezemysl, Paul Piasecki (1579-1649)43. Aceasta edi-
fie a fost tiparita la Cracovia, sub ingrijirea Iui Francisc Caesarius*. Redam in cele ce
urmeaza cele mai semnificative aspecte ale bataliei de la Hotin, asa cum apar in de-
scrierea marelui logofat si cronicar al Moldovei.

Precizam insa mai intai ca din aceasta descriere este evident faptul ca acest bo-
ier roman si nobil polon care a luptat in randurile armatei polone in celebra batalie de
la Beresteczko, in contra fortelor cazaco-tatare (1651), infatiseaza tipul de tactica folo-
sit de armatele Coroanei polone cand superioritatea numerica a adversarului nu era
coplesitoare.

Descrierea aproximativ asemanatoare a respectivului tip de tactica de catre un
ostean de secolul XVII (Miron Costin) si un expert in istoria militara polona din secolul
XX (Wiestaw Majewski, vezi supra), denota contemporaneitatea si perenitatea unor
idei din perioade istorice diferite, marind gradul de credibilitate al operei nobilului mol-
dovean?s. Invatatul boier al Moldovei ofer o oglinda complet a acestui razboi, ara-
tand amanuntit preliminariile, numarul aproximativ al fortelor luptatoare, desfasurarea
propriu-zisa a razboiului si incheierea pacii. Aprecierile sale sunt redate succint in cele
ce urmeaza.

Astfel, se arata ¢ dupa ce Republica polona s-a convins ca sultanul Osman Il in-
tentioneaza sa inceapa razboi in contra sa, a cerut ajutoare de la principii crestini,
primind numai armament si furnituri militare din Tarile de Jos (,mai multi de la
holendezi cateva corabii cu platose si cu sanete si alte maiestrii de oaste”)*.

in ceea ce priveste efectivul fortelor luptitoare, Miron Costin araté c& ,din limbi,
apoi si din iscoade ce avea lesii la turci”, polonezii au apreciat ca sultanul Osman Il a
adus la Hotin ,300.000 calari, 12.000 iniceri, 80.000 de tatari [...] fara de ostile munte-
nesti ce era cu Radul voda (Radu Mihnea, n.ns.) domnul muntenescti™’. Vorbind de-

43 Miron Costin, op. cit., pp. 350-351.

44 Chronicon gestorum in Europa singularium, a Paulo Pjaseckio, episcopo Praemisliensi, accurate ac
fideliter conscripta ad annum Christi MDCXLVIII ad utilitatem publicam divulgatur et typis cum gra-
tia et privilegio S.R.M. Cracoviae in officinal graphica Franciscii Caesarii S.R.M. typographii, anno
Domini, 1648.

45 Miron Costin, op. cit., pp. 77-79. Nobilul moldovean vorbeste de ,tabara lesasca supt Hotin" (p. 77),
de faptul c& hatmanul Chodkiewicz a oranduit ,sanfurile pe 1anga tabard” si .au scos si el toatd
oastea la cimpil” (p. 78), fapt ce dencta ca acesta socotea ¢ superioritatea numerica a adversari-
lor nu este coplesitoare (vezi supra, in acest sens, consideratjile lui Wiestaw Majewski) si, in con-
secinta, poate risca o batalie in caBmp deschis. Mai departe, Miron Costin vorbeste si despre taba-
ra cazacilor sositi in ajutorul polonilor, care, la inceput, era ,inca fara santuri, numai incheiata cu
carutele” (p. 78). In sfarsit, cronicarul moldovean arata ca pe data de 24 august (stil vechi), ,au
statut foata oastea polona la intaritura santurilor, ca pana atuncea pe mai multe locuri era tabéra
lesasca numai cu care ingraditd” (p. 79). Din opera lui Miron Costin reiese astfel ci oastea polona
retransatd sub Hotin a folosit dispozitivul taberei fortificate de care, dupd modelul husit (vezi
Wiestaw Majewski, supra).

46 Miron Costin, op. cit., p. 76.

47 bidem, p. 77.
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spre trupele polone participante la aceasta batalie, osteanul moldovean aratd urma-
toarele: ,Cu 14.000 de oaste au purces deodata Hotchevici hatmanul si inainté sa au
trimis cu 4.000 de oameni pre Liubomirschii, s& treaca indata Nistrul la Hotin [...] In
urma lui Liubomirschii au sositl si Hotchevici hatmanul la Hotinl si apoi, dupa
Hotchevici, §i feciorul craiului lesascd, Viadislav, cu 16.000 de ocaste™?. La acestia s-
au adaugat pe 20 august (stil vechi) 1.000 de cazaci din trupele atamanului Petro
Konasevici Sahaidaczny, a doua zi sosind el insusi cu alfi 20.000 de oameni4®.

Atacurile turcilor si tatarilor, la care se adauga atacurile si contraatacurile fortelor
polone si cazace timp de 18 zile (20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27 august, 1, 3, 5, 14, 15,
16, 24, 25, 27 si 28 septembrie — datele oferite de Miron Costin sunt pe stilul vechi),
perioadele de acalmie dintre ostilitati, manevrele diplomatice si incheierea pacii (29
septembrie stil vechi, 9 octombrie stil nou), cumparaturile facute de ostasii poloni de la
turci si invers (30 septembrie, stil vechi) sunt descrise in mod detaliat>®, fapt ce face
din opera lui Miron Costin singurul izvor roménesc de prima mana care descrie aceas-
12 confruntare militard memorabild. in plus, nararea evenimentelor este facutd de un
om priceput la treburile ostasesti, care are harul descrierilor scenelor de batalie.

Demna de remarcat este obiectivitatea acestui ostean, nobil polon. Astfel, in
descrierea evenimentelor el lauda fara rezerve faptele de arme ale cazacilor (de de-
parte, acestia reprezinta categoria militara cel mai mult evidentiata de autor in acest
razboi), desi in 1651 luptase, aga cum s-a aratat anterior, in contra lor la Beresteczko.
Astfel, in viziunea sa, hatmanul Petro Konasevici Sahaidaczny ,era om, ostean
direptl™'. Pe data de 25 august (stil vechi), ,dupa patru ceasuri ce incepuse a bate
puscile in cazaci, au iesit cazacii s-au facutl navala la pusci, de unde batea. Si din
aripa despre lesi au lovit un stol de lesi, iara intr-acolea si au impenst pre toata oastea
acéia de pe langa pusci si au apucat toate puscile céle apropiiate. Si au marsu intr-
aceia dzi pana in corturi turcesti cazacii, cu mare spaima in toata oastea turceasca si
amestecatura’2, Autorul descrie plastic o alta fapta de arme memorabild a cazacilor,
infaptuita pe data de 27 septembrie (stil nou), cand ataca direct o parte a artileriei tur-
cesti, ajungand si in tabdra turceasc, pe care o prad. In introducerea la descrierea
acestui atac, Miron Costin arata ca ,au acestl obicéill cazacii, daca li sa dodiieste raul
si pierll de pusci, iesU de dau navala, tocma acolé, de undu batl puscile™3. La finalul
descrierii atacului, si a prazilor de razboi luate de cazaci cu acest prilej, povestitorul
conchide ca ,de miratu era la imparatiie (fortele turcesti, nota ns.) si la toate capetele
imparatiiei neinfrinta si neinspaimata hirea cazaceasca™.

< [bidem.

& |bidem, p. 78.

= Ibidem, pp. 77-85.
* lbidem, p. 78

= |bidem, p. 79.

= [bidem, p. 83.

* Ibidem, p. 84.
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In mod cu totul remarcabil, Miron Costin sugereaza indirect consecintele negati-
ve ale acestui razboi asupra ambelor parti implicate in conflict. Astfel, Gustavus
Adolphus al Suediei a cucerit Riga, ,cetate vestita foarte intre cetajle lumii™®. Evident,
aceasta cucerire a fost mult usurata de faptul ca polonii se aflau angajati atunci practic
cu floarea ostirii lor in razboiul de la Hotin, insusi regele grabindu-se cu o parte din
forte in ajutorul cetatji asediate.

Cronicarul moldovean mai arata ca detronarea de cétre ieniceri in 1622 a sulta-
nului Osman |l s-ar fi datorat faptului ca acesta ii invinuia pe ieniceri, dupa batalia de Ia
Hotin, ca ,n-au vrut s& stea la razboil, cum s-ari cadea slujitorilor celor buni,
mustrandu-i pururea ca sintl buni numai de betjie [...]"7, voind ,s&-i stinga si sa faca
slujitori arapi, carii stituse la Hotin mai tare la razboaie™®. In tot cazul, fie si singura
descrierea complexa a acestui razboi de catre Miron Costin denota faptul ca acesta nu
a fost un simplu cronicar, ci un istoric in toata puterea cuvantului. In acest context, nu
este de mirare ca opera sa este trecuta de specialisti Ia loc de cinste, intre izvoarele
esentiale care descriu aceasta batalies?,

Desi acest razboi a fost purtat intr-o cetate care a fost mult timp stapanita de
domnii Moldovei medievale, dupa Miron Costin nu avem practic nici un izvor istoric
narativ romanesc care sa se ocupe amanuntit amanuntit de acest razboi. Cu atat mai
meritorie este incercarea lui Andrei Pippidi, care a publicat in traducere romaneasca
un fragment din Cronica Armenilor din Camenita, care se refera la batalia de la Ho-
tin®0,

Trecem succint in evidenta in continuare cele mai semnificative aprecieri din isto-
riografia romana despre acest conflict militar spectacular, cu mari implicatii politice,

5 [bidem, p. 85.

% Radostaw Sikora, op. cit., p. 28. Autorul araté c& Gustavus Adolphus al Suediei a cucerit Riga la 25
septembrie 1621, in contextul in care hatmanul de camp al Lituaniei, Krzysztof Radziwil, nu a
avut suficienta infanterie pentru a-si permite sa atace lucrarile genistice ale suedezilor, realizate in
jurul acestui oras. In plus, Radoslaw Sikora conchide ¢4 razboiul suedezo-polonez din Livonia
(1621-1622) s-a incheiat printr-un armistitiu, In urma céruia suedezii pastrau ceea ce apucaser3
s& dobandeasca. Astfel, polonezii pierd nordul Livoniei — ,pretul platit in ultima instantad de
Uniunea polono-lituaniana pentru razboiul victorios impotriva Turciei” (subl. ns., p. 28).

5T Miron Costin, op. cit., p. 87.

% Ibidem. Faptul relatat de cronicarul moldovean este adevarat. Hiiseyin ibn Sefer (pseudonim Nev'i =
+~opeciosul”), contemporan cu aceste evenimente, arata ca ,Fericitul padisah, cuprins de dorinta
de a suprima trupa ienicerilor §i spahiilor (subl. ns.), recrutand sekbani (trupe de puscasi; seimeni,
n.ns.) §i ostasi dintre turcomani, era pregatit si dispus sa treaca in partea Anatoliei” (Apud Aurel
Decei, Istoria Imperiului Otoman péna la 1656, Bucuresti, Editura Stiintificd si Enciclopedica,
1978, p. 325).

% Radostaw Sikora, op. cit., p. 30. Acest autor citeaza din editia poloneza a operei lui Miron Costin
(Latopis Ziemi Mofdawskiej i inne utwory historyczne, editor llona Czamanska, Poznan, 1998) fap-
tul ¢&, la incheierea pacii, ostatii poloni au cumparat de la turci cai si corturi, turcii cumpérand in
schimb de la polonezi postav si pistoale (p. 25).

80 Andrei Pippidi, op. cit., pp. 152-155.
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urmand ca, la final, s emitem niste concluzii personale privitoare la situatia neobisnui-
fa in care acestui conflict, desfasurat in jurul unei cetati de frunte a Moldovei medieva-
e, nu i s-a consacrat un studiu special in istoriografia roméana.

Marele orientalist Aurel Decei ofera informatji ample privitoare la aceasta expedi-
fie condusa personal de sultan (.expeditie imperiald” — sefer-i hiimayan). In introduce-
e, autorul noteaza ca in armata sultanului, ,evaluata in mod obignuit la 100.000 de
oameni impreuna cu tatarii crimeeni”, existau 12.000 ieniceri, numerosi spahii din Ana-
tolia, Alep si Damasc, tunari (topgu), cuirasati (cebeci) si alte categorii de trupe. Ulteri-
or, la oastea sultanului se adauga trupele lui Radu Mihnea (6.000 oameni), in vreme
ce hanului tatarilor crimeeni Canibek (Djanibek, nota ns.), ale cérui trupe sunt estimate
12:50.000 oameni, i se ordona sa intreprinda incursiuni in Polonia®!,

In continuare, autorul ofera o descriere destul de amanuntita a bataliei de la Ho-
in, bazata in principal pe informatiile din cronicile turcesti (vezi Anexa I). Se arata ca
turcii au efectuat sase asalturi generale asupra trupelor hatmanului Chodkiewicz. Tru-
pele sultanului s-au plasat in dispozitiv de semircerc, acesta aflandu-se in centrul dis-
pozitivului, in vreme ce Radu Mihnea se afla, impreuna cu hanul Crimeii, in stanga
dispozitivului.

Primul asalt (8 septembrie) a inceput bine pentru ostile sultanului, care au dobo-
rat 1.000 polonezi, capturand 12 tunuri si 30 steaguri, fiind contraatacate si respinse
insa de polonezi datorita in principal faptului ca ,ienicerii au inceput pradaciunile” 62,

Al patrulea asalt turcesc (15 septembrie) este respins in principal datorita faptului
ca bellerbeiul de Buda, Karakas (=,Sprancene Negre"), ataca cu succes fortificatiile
poloneze de la Zwaniec (,Zvancea’, la Miron Costin, nota ns.), insa nu este sprijinit de
marele vizir Hiseyin pasa, care se temea ca acesta i va lua locul. Beilerbeiul de Buda
este strapuns de doua gloante iar trupele sale, descurajate de faptul c& sadrazamul
\marele vizir) nu le-a sprijinit atacul, se retrag. Al cincilea asalt turcesc a fost dat pe
data de 24 septembrie. Cavaleristii (timarioti) din Rumelia si cei tatari inregistrau suc-
cese, insa faptul ca ienicerii au manifestat ,nepasare si sustragere” (tekésiil ve taksir)
a contribuit la lipsa de succes a atacului. In consecinta, sultanul a decapitat pe 26
septembrie 100 de ieniceri insubordonati. Al saselea asalt general al turcilor (27 sep-
tembrie) a esuat tot din cauza faptului ca ienicerii ,nu luptau”, desi timariofii si tatari
manifestau dispozitie de lupta®s,

In finalul descrierii acestei batalii, Aurel Decei arati c, desi sultanul Osman Il nu
a reusit sa cucereasca cetatea Hotinului, o parte dintre prevederile p&cii incheiate pe 9
octombrie 1621 au fost mai avantajoase pentru turci decat pentru polonezi: ,Cetatea
Hotin va fi predata si reintegrata in statul Moldovei; regatul Poloniei va continua - caci
incetase de citiva ani — sa plateasca hanului Crimeii, deci supusului padisahului oto-

** Aurel Decei, op. cit., p. 321.
< |bidem
= [bidem, p. 322.



man, haraciul de 30.000 de florini anual; apoi, va trimite curand «peschesurile si daru-
rile vrednice de fata imparatului» turc. Daca oastea hanului Crimeii va trece prin terito-
riul Poloniei — spre Ungaria, contra Austriei — s& i se dea voie, la cerere, dar sa nu
produca pagube™®. In tot cazul, Aurel Decei raméane pana astizi singurul autor roman
care ne ofera o descriere bazata pe izvoare turcesti a bataliei de la Hotin.

Sinteza clasica de istorie militara a romanilor, realizata de generalul Radu Ro-
setti, nu aminteste deloc aceasta batalie, desi autorul mentioneaza doua asedii ale
Hotinului: cel din 1572, realizat de lon Voda cel Viteaz contra unei garizoane polone
putin numeroase, condusa de numitul Dobrosolovski®, si cel din 1653, infaptuit de
domnul Vasile Lupu in contra propriilor sai supusi®®. O alta sinteza reprezentativa de
istorie militard vorbeste pe scurt despre ,asediul esuat al cetatii Hotinului de catre in-
treaga oaste otomana condusa de sultan™7. in vreme ce domnul Radu Mihnea al Tarii
Romaénesti a mijlocit pacea dintre beligerantje,

Cel mai bun cunoscator al istoriei militare medievale a Moldovei si Tarii Roma-
nesti, Constantin Rezachevici, ne arata ca trupele otomane ajung la Hotin la 1 sep-
tembrie 1621, insa trupele polono-cazace conduse de Jan Karol Chodkiewicz, prinful
Vladislav si atamanul cazacilor Petru Konaszewicz-Sahajdaczny reusesc sa reziste
asalturilor trupelor turco-titare ,lipsite de o conducere superioara experimentata”. In
consecinta, domnul Tarii Romanesti Radu Mihnea mijloceste pacea, la cererea poloni-
lor (9 octombrie 1621). Prin aceasta pace, Poarta se obliga, printre altele, sa nu puna
niciodata la conducerea Moldovei un pasa, ci numai domni prieteni al polonilor. Polo-
nia se obliga sa restituie Moldovei Hotinul, sa dea un dar anual tatarilor si sa nu se
amestece in politica interna a Tarilor Roméane, rémase sub ascultarea sultanului®,

in sinteza clasica a lui A.D. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traiand, autorul
leagd campania sultanala din 1621 de interventiile magnatilor poloni in Moldova, care-i
sprijfineau pe diferiti pretendentj din casa domnitoare Movil3. In continuare, este prelu-
ata informatia din cronica Iui Miron Costin, in conformitate cu care polonii, inainte de a
fi asediati la Hotin, au jefuit mult proviant din Moldova, care le-a ajuns pe toata durata
asediului. Nu sunt oferite informatii despre asediul propriu-zis, descriindu-se numai
succint incheierea pacii ,care li se incuviinfeaza (polonilor, nota ns.), cu conditia intre

84 |bidem, p. 323.

8 Radu Rosetti, Istoria artei militare a roménilor pana la mijlocul veacului al XVll-lea, editie ingrijita,
studiu introductiv si note de Petre Otu, Bucuresti, Editura Corint, 2003, p. 401. Editia reproduce
textul edifiei princeps, publicata in anul 1947,

8 |bidem, p. 409

8 Constantin Rezachevici, Mostenirea lui Mihai Viteazul. Efortul politico-militar al lui Radu Serban
pentru neatadmare si mentinerea unitafii de lupta a Tarilor Roméne, in Vasile Milea, $tefan Pascu,
llie Ceausescu et al. (coordonatori), Istoria militard a poporului romén , vol. lll, Bucuresti, Editura
Militara, 1987, p. 251.

&8 |bidem.

5 Constantin Rezachevici, Istoria popoarelor vecine §i neamul roménesc in Evul Mediu, Bucuresti,
Editura Albatros, 1998, p. 176.
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altele, ca sa nu intre in Moldova nici turc, nici polon. Alexandru llias (domnul Moldovei,
nota ns.). este insa mazilit, fiindca nu ingrijise cum se cuvine de facerea podurilor $i a
conacelor?,

Nicolae lorga ofera o descriere plina de culoare a bataliei de la Hotin in sinteza
sa clasicd de istorie a romanilor. Marele istoric constata ca ,luptele pornite in
septembre, cu efective mai mari decat oricand, de ambele parii, dar tocmai de aceia
nu se ajunse decét la intalniri, cavaleresti, insa inutile, intre cazaci si tatari. [...] Era mai
mult o imensa demonstratie militara, un stralucit tournoi, decat o batalie ceia ce se
prelungia astfel zi de zi supt ochii tanarului sultan si ai mostenitorului polon™".

Reliefand o buna cunoastere a izvoarelor de epoca, istoricul roman mai noteaza
ca ,formidabilele asalturi, sustinute de tunuri, ale cazacilor fransera indaratnicia viziru-
lui celui nou, care voia cu tot pretul o victorie ce de mult devenise imposibila™2, in
sfarsit, Nicolae lorga prezintad o serie de elemente colaterale a acestei batalii. Astfel,
ne arata ca Jakub Sobieski, tatal viitorului rege Jan Ill Sobieski, a participat la convor-
birile de pace cu turcii si a ldsat o descriere a bataliei in limba latina. In plus, mai amin-
teste ca Miron Costin a lasat o descriere precisa a acestei batalii’>.

Alte sinteze consacrate acestei batalii se multumesc s& arate ca o forta coplegi-
toare condusa in persoana de sultanul Osman Il nu a reusit sa cucereasca Hotinul.
Intr-un mai vechi tratat de istorie a Roméniei se precizeaza ca sultanul Osman al II-
lea, insotit de fortele tatarilor si ostile Tarilor Roméne, se indreapta spre Polonia, fiind
opriti la Hotin de fortele polone. Polonii condusi de hatmanul J.K. Chodkiewicz si de
fiul regelui (viitorul rege Vladislav) se retranseaza la Hotin, ,unde fura asediati de turci,
dar cu toate asalturile repetate ale trupelor sultanului si in ciuda bombardamentului
neincetat al artileriei si a lipsei de alimente, asediatii finura piept pana in toamna, cand
turcii se hotarara sa se retragad™. Tot aici apare informatia interesanta ca viitorul mi-
tropolit de Kiev, Petru Movila (fiul fostului domn Simion Movild), a participat in armata
oolona la aceasta campanie. Inainte de batalia de la Hotin, el colinda cu o ceata pro-
orie de ostasi nordul Moldovei, intervenind ca polonii s nu-i prade pe moldoveni™.

in volumul V al celei mai recente sinteze reprezentative de istorie a romanilor,
Constantin Rezachevici araté ca trupele polone fortificate la Hotin erau conduse de
J.C. Chodkiewicz si printul Viadislav, reusind sa reziste atacurilor fortelor turco-tatare

0 A.D. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traiana, vol. Ill, edifia a IV-a, text stabilit de Nicolae Stoi-
cescu sl Maria Simionescu, note, comentarii, prefata, indice si ilustratia de Nicolae Stoicescu, glo-
sar de Maria Simionescu, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1988, p. 387.

"1 Nicolae lorga, Istoria roménilor, vol. V, Vitejii, editie ingrijita de Constantin Rezachevici, Bucuresti,
Editura Enciclopedica, 1998, p. 411.

2 [bidem, p. 413

73 |bidem, pp. 412-413.

* P.P. Panaitescu, Regimul nobiliar in Moldova in A. Otetea (redactor responsabil), Istoria Rominie,
vol. Ill, Bucuresti, Editura Academiei, 1964, p. 133.

S |bidem.
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Jipsite de o conducere superioara experimentatd, cu atat mai muilt cu cat noul domn,
Alexandru llias (1620-1621), numit de sultan in a doua jumatate a lui septembrie 1620,
n-a putut lua masurile necesare pentru asigurarea drumurilor i aprovizionarea in bune
conditii a armatei otomane™S.

Aceeasi batalie este prezentatd amplu intr-o lucrare enciclopedica de istorie mili-
tard a romanilor””. Autorul (Mircea Soreanu) prezintd mai intai cauzele acestei batali,
aratand c3 Polonia fusese integrata in ,sistemul politic” al Republicii nobiliare polone
incepand cu anul 1595, fiind scoasa practic din acest sistem in 1616 datorita interven-
tiei militare a beilerbeiului Bosniei, Iskender pasa (batalia de la Dracsani, 2 august
1616, soldata cu infrangerea trupelor magnatilor poloni ce-l sprijineau pe Alexandru
Movil4)78. in continuare, este prezentatd incercarea de rascoala antiotomana a lui
Gaspar Gratjani (1619-1620), imatur pregatita si nesprijinitd de boieri. Hospodarul
Moldovei fi determin& insa pe poloni sa intervina in Moldova in sprijinul sau. Micul corp
expeditionar polon condus de marele hatman Stanistaw Zotkiewski si de hatmanul de
camp Stanistaw Koniecpolski este invins insa in batalia de la Tutora (14 septembrie
1620) si distrus practic in retragerea din zilele urmatoare de cétre forele turco-tatare
mult mai numeroase, comandate de acelasi Iskender pasa’®. Autorul aratd - cu in-
dreptitire — c& dezastrul din 1620 1l determina pe sultanul Osman Il sa intreprinda o
campanie impotriva Republicii, insofit de tatari si de ostile lui Radu Mihnea i Alexan-
dru llias®. in continuare ins&, autorul rezuma practic informatiile continute in opera
mai sus analizata a lui Aurel Decei (vezi supra) privitoare la efective, dispunerea trupe-
lor sultanului si desfasurarea bataliei®'. Autorul preia si ponciful lui Miron Costin, n
conformitate cu care Jan Karol Chodkiewicz era in 1621 un ,batran octogenar pru-
dent®2 (la Miron Costin: ,om vestitli din tinerétéle sale la rézboaie si atunceé de virsta
sa, ca de 80 de ani"®3), desi se stie foarte precis c& acesta era nascut in 1560%¢. Toto-
data, apelativul ,prudent” este atasat reflex — credem - vérstei, redata inexact. El nu
prea se potriveste insa invingatorului de la Kircholm (vezi motto-ul séu, supra), care la
Hotin a cautat in mod repetat batalia in cAmp deschis cu o oaste de cel putin doua ori
mai numeroasa decat a sa.

Batalia de la Hotin este amintitd succint si intr-o foarte recentd enciclopedie de

7 \irgil Candea (coordonator), Istoria roménilor, vol. V, O epocé de innoiri in spirit European (1601-
1711/1716), Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2003, p. 78.

77 Petre Otu (coordonator), Mircea Soreanu, Alesandru Dutu, Alexandru Madgearu, 100 de mari batalii
din istoria Roméniei, Bucuresti, Editura Orizonturi, 2009, pp. 196-200.

78 [bidem, pp.196-197.

7 |bidem, pp. 197-198.

% Ibidem, p. 198.

81 |bidem, pp. 198-199.

&2 [bidem, p. 198.

83 Miron Costin, op. cit., p. 77.

B http://www.britannica.com/EBchecked/topic/113915/Jan-Karol-Chodkiewicz. Site consuitat pe data
de 15.10.2011
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storie militara. Redam in continuare aprecierile doamnei Rodica llinca privitoare Ia
rezultatul acesteia i la participanti: ,Lipsa de perspectiva a Imperiului Otoman in or-
ganizarea atacului, dar si curajul trupelor hatmanului J.D. (sic!) Chodkiewicz au dus la
infrangerea armatei otomane. Sub comanda tanarului sultan Osman Il (1618-1622) au
luptat domnul muntean Radu Mihnea (1620-1623) si omologul séu moldovean Ale-
xandru llias (1620-1621)¢°. Din nefericire, nu sunt oferite informatii minimale privitoare
a efective, dispunerea trupelor, rezultatul bataliei.

incercand o analiza finala asupra prezentrii bataliei de la Hotin in literatura isto-
rica din Roménia, cateva concluzii se impun cu necesitate. in istoriografia romana nu
existd un studiu special consacrat bataliei de la Hotin din 1621, in contextul in care aici
au luptat atunci 11.000-12.000 osteni din Moldova si Tara Romaneasca, iar aceasta
cetate a detinut un rol militar deosebit in istoria Moldovei medievale. Acest fapt arata
pe de o parte ca ,interesul general pentru istoria militara romaneasca a inregistrat o
curba descendenta™® (post 1989, nota ns.) in Romania, iar pe de alta parte — mult mai
ingrijorator — ca nu exista preocupari sustinute, concertate, de a integra istoria militara
romaneasca, indiferent de epoca, in istoria militara universala. Pentru a verifica in mod
empiric ultima parte a afirmatiei noastre, cititorul impartial nu are decéat sa consulte
lista monografiilor de istorie militara publicate la Osprey (Military) Publishing din Marea
Britanie. Salutara, sub acest aspect, este aparitia lucrarii semnate de Mark Axworthy si
Horia Serbanescu®’,

Consideram ca integrarea istoriei militare a romanilor in istoria militara universala
reprezintd un imperativ serios in contextul in care Romania face acum parte din
NATO, cea mai puternica alianta militara, cu cele mai integrate structuri de invata-
mant, control si comanda din istoria lumii. Istoria militara a romanilor poate si trebuie
sa fie integrata in istoria militara a statelor NATO, in conditjile in care in orice institut
de invatdmant militar de prim rang din vestul Europei, SUA si Rusia, istoria militara
joaca un rol foarte important.

= George Marcu (coordonator), Rodica llinca, Dragos llinca, Stan Stoica, Enciclopedia béatalilor din
istoria roménilor, Bucuresti, Editura Meronia, 2011, p. 121.
% Petre Otu, Cuvént inainte, in Petre Otu (coordonator), Mircea Soreanu, Alesandru Dutu, Alexandru

Madgearu, op. cit., p. XIIl.
7 The Romanian Army of World War 2, text by Mark Axworthy, colour plates by Horia Serbanescu,
Osprey Publishing Ltd, Londra, 1991.
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Anexa |
lzvoarele reprezentative privitoare la batalia de la Hotin, 1621

An Armeno-Kipchak Chronicle on The Polish-Turkish Wars in 1620-1621, editor
Edmund Schiitz, Budapesta, Editura Academiei, Bibliotheca Orientalis Hungarica (11),
1968.

Andrei Pippidi, Cronica armenilor din Camenita. Noi spicuiri privitoare la istoria
romanilor, in ,Studii. Revista de Istorie, tom 26, 1973, nr. 1. Traducere in limba roma-
na a unor fragmente din An Armeno-Kipchak Chronicle on The Polish-Turkish Wars in
1620-1621.

Bojanowski, Naumachia Chocimska do J. W. P. JMP Mikofaja Sieniawskiego,
krajczego koronnego, najpierwszego Komisarza Wojennego na expedycyjej walnej
przeciw Turkom w Woloszech roku 1621, Jarostaw, 1622, in K. Koehler (Editor),
Stuchaj mie, Sauromatha. Antologia poezji sarmackiej, Cracovia, 2002.

Kiatip Celebi, Fezleke-i Tarih (Istoria sinoptica), in Mihai Guboglu (Editor), Cronici
turcesti privind Téarile Roméne. Extrase, vol. Il (secolul XVII - inceputul secolului XVIII),
Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 1974.

Chronicon gestorum in Europa singularium, a Paulo Piaseckio, episcopo
Praemisliensi, accurate ac fideliter conscripta ad annum Christi MDCXLVIIl ad
utilitatem publicam divulgatur et typis cum gratia et privilegio S.R.M. Cracoviae in
officinal graphica Franciscii Caesarii S.R.M. typographii, anno Domini, 1648. Editia
poloneza: Kronika Pawfa Piaseckiego biskupa przemysiskiego, editor J. Bartoszewicz,
Cracovia, 1870.

Miron Costin, Opere, edifie critica cu un studiu introductiv, note, comentarii, vari-
ante, indice si glosar de P.P. Panaitescu, Bucuresti, Editura de Stat pentru Literatura si
Arta, 1958.

Miron Costin, Latopis Ziemi Motdawskiej i inne utwory historyczne, editor liona
Czamanska, Poznan, 1998.

Diaryusz wojny tureckiej, ktéra sie toczyta r. 1621, in A. Grabowski (Editor),
Starozytno$ci historyczne polskie, 1, Cracovia, 1840.

Frinturi de jurmal de tabara in campania polonilor din 1621, in Maria Holban (re-
dactor responsabil), Célatori stréini despre Tarile Romane, vol. |V, Bucuresti, Editura
Stiintifica, 1972.

J. Jerlicz, Latopisiec albo kroniczka, 1, editor K. W. Wojcicki, Varsovia, 1853.

S. Kobierzycki, Historia Wiadysfawa, krolewicza polskiego | szwedzkiego, editie
J. Bylinski si W. Kaczorowski, Wroctaw, 2005; S. Lubomirski, Diariusz wojny polskiej z
Turkami pod Chocimem r. 1621, in Z. Pauli (Editor), Pamietniki o wyprawie
chocimskiej r. 1621, Cracovia, 1853.

M. Marchocki, Historia albo Diarius Rosprawy Woyska Polskiego pod
Regimentem Pana Jana Karola Chodkiewicza Wielkiego Hetmana Liftewskiego
bendgczego. Z Osmanem Cesarzem Tureczkiem pod Chocimem, ktory przyszedt z
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kilkiem kro¢ sto tysiecy Woiska okrom Tatar y tych befo pod sto tysiecy, a naszych
niebefo mafo co nad piecdziesiat tysiecy y z Kozaki Zaporowskiemi. Mam to z rellatiei
dwoch Synowcow moich ktorzy tam byli Adama y Krzystopha Marchoczkich. Dziafo
sie to w Roku 1621 (Biblioteka Czartoryskich, 345, p. 149 — 156).

Mustafa Naima, Tarih (Cronica), in Mustafa A. Mehmet, Cronici turcesti privind
Tarile Roméne. Extrase, vol. lll (secolul XVI - inceputul secolului XIX), Bucuresti, Edi-
tura Academiei Romane, 1980.

P. Napolski, Krwawy Mars narodu sarmackiego, w ktorym sie opisujq bitwy
potezne Najiasnigjszego Wiadyslawa, krolewica polskiego z suftanem Qsmanem,
cesarzem tureckim, na polach wotoskich pod Chocimiem zamkiem. TakZe Stanistawa
Zbikiewskiego, kanclerza koronnego, na polach cecorskich z Skinderbaszg i Gafgq
bitwy krotko opisane w roku 1620 i 1621, 1628. ,Pamigtka rycerstwa sarmackiego |
senatorow Obojga Narodéw przy Zalosnej $mierci wielkiego senatora, mestwem |
dzielnoécig po Septemtryjonie wstawionego Jasnie Wielmoznego Pana Jana Karola
Chodkiewicza, hrabie na Myszy, Szkiowie i Bychowie, wojewody wilenskiego,
derpskiego etc. starosty, hetmana Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, przeciwko walnym
wojskom tureckim i tatarskim suftana Osmana, cesarza tureckiego, nasejmie od
wszystkich stanéw zgodnie wezwanego. Tamze w obozie polskim z zatoscig krolewica
Jieglo Miitos]ci i wszytkiego rycerstwa do wiecznego hetmana $miercig zniesionego
miesigca septembra dnia 24 roku 1621, w Krakowie przez Wojciecha [...Jskiego™ in D.
Chemprek (Editor), Polonika w zbiorach Archiwum Narodowego Szwecji, lll, Varsovia,
2006.

J. Ostrordg, Dziennik wojny tureckiej w Woloszech, Poznan, 1622, in Z. Paul
(Editor), Pamigtniki o wyprawie chocimskiej r. 1621, Cracovia, 1853.

Pamietniki do panowania Zygmunta Ili, Wiadystaw IV | Jana Kazimierza, editor
K. W. Wojcicki, |, Varsovia, 1846.

M. Paszkowski, Choragiew Sauromatcka w Wotoszech, to iest pospolite ruszenie
y szczesliwe zwrocenie Polakow z Woloch w roku teraznieyszym 1621 (Biblioteka
Jagielloriska, 311067 I).

Ibrahim Pecevi, Tarih (Cronica), in Mihail Guboglu, Mustafa Mehmed (Editori),
Cronici turcesti privind Tarile Roméne. Extrase, vol. | (secolul XV = mijlocul secolului
XVII), Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1966.

W. Potocki, Wojna chocimska, editor A. Briickner, Wroctaw, 2003.

K. Radziwill, Ksiecia Krzysztofa Radziwifta sprawy wojenne i polityczne 1621 -
1632, Paris, 1859.

P. Ricaut, The History of the Present State of the Ottoman Empire, Londra, 1686.

J. Rudomina, Diariusz prawdziwy expediciey Korony Polskiej y Wielkiego
Xiestwa Litewsk. przeciw Osmanowi cesarzowi tureckiemu w roku 1621 pod
Chocimem w Wofoszech fortunnie odprawioney. Fridrych Warzachtig nawarczyk
zoldath ubogi bedac przytomny opisat, 1640, (Biblioteka Jagiellonska, 311062 I).

S. Sobiekurski, Dyaryusz wojny tureckiej krotko zebrany, in ,Rozmaitosci
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naukowe”, v. 2, Cracovia, 1829.

J. Sobieski, Commentariorum Chotinensis belli libri tres, Gdarsk, 1646. Editia
poloneza: Jakéba Sobieskiego pamietnik wojny chocimskiej, xiag troje, editor W.
Syrokomla, Sankt Petersburg, 1854.

J. Sobieski, Diariusz wojny tureckiej pod Chocimem r. 1621, in Z. Pauli (Editor),
Pamietniki o wyprawie chocimskiej r. 1621, Cracovia, 1853.

Sobieski J. to Zbaraski, Chocim 22 IX 1621, in J. Tretiak, Historja wojny
chocimskiej (1621), Cracovia, 1921.

Solakzade Mehmed Hemdemi, Tarih (Cronica), in Mihai Guboglu (Editor), Cro-
nici turcesti privind Térile Roméne. Extrase, vol. Il (secolul XVII — inceputul secolului
XVII), Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1974.

J. Tamowski, Opisanie wyprawy chocimskiej (Biblioteka Czartoryskich, 112, p.
579 - 601).

S. Twardowski, Whadysfaw IV, krol polski i szwedzki, in J. Okori and M. Kuran
(Editori), Literatura dla Wszystkich, v. 15, £6dz, 1998.

J. Zbaraski, Listy ksiecia Jerzego Zbaraskiego kasztelana krakowskiego z lat
1621-1631, in A. Sokolowski (Editor), Scriptores Rerum Polonicarum, v. 5, Cracovia,
1880.

P. Zbigniewski, Diariusz, in Z. Pauli (Editor), Pamigtniki o wyprawie chocimskigj
r. 1621, Cracovia, 1853.

Zeitung aus Walachey (1622) (Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego, Oddziat
Starych Drukow, 536 284).

S. Zurkowski, Zywot Tomasza Zamojskiego kanclerza wielkiego koronnego, edi-
tor A. Batowski, Lwow, 1860.
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