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CONSIDERATII PRIVIND COOPERAREA MILITARA MOLDO-POLONA
DIN TIMPUL DINASTIEI MOVILA (1595-1616)

Florin PINTESCU,
Universitatea ,, Stefan cel Mare”, Suceava

Moldova medievala a fost in secolele XIV-XVII - cu diferite intermitente — vasald a
-Coroanei polone (Uniunii polono-lituaniene), calitate in care a primit o serie de influente
politice, economice, culturale, administrative si militare din partea acestui stat. Totodata,
- Moldova a exercitat, la rAndul sdu — intr-o masurd mult mai redusa — acelasi tip de influente’.
Constantin Rezachevici considera ca relatiile medievale moldo-polone nu au fost bazate pe
egalitate, fiind insa preferate de domnii moldoveni relatiilor cu Ungaria, in a cirei conceptie
suzeranitatea asupra Moldovei insemna, pur si simplu, dominatie si relatii cu Imperiul
Otoman, in a cérui conceptie diplomatica suzeranitatea insemna stdpdnirea Moldovei cu
respectarea autonomiei sale de fard supusa, potrivit dreptului coranic., Domnii moldoveni
‘au preferat suzeranitatea Poloniei, datorita faptului cd aceasta se manifesta ca o suzeranitate
fipic feudala, cu drepturi si indatoriri precis stipulate atit pentru suzeran (Polonia), cét si
pentru vasal (Moldova)?,

Natura special a relatiilor politice medievale moldo-polone a determinat si relatiile
lor de colaborare militard, manifestate, mai cu seamd, in perioada in care Moldova a fost
condusd de ,.casa” Movila (1595-1616). Cooperarea militara moldo-polona din aceasta
‘perioada s-a manifestat pe doud planuri: sprijinirea directd de catre armata Coroanei polone
‘sau de cdtre diverse contingente recrutate de cétre nobilii poloni a actiunilor politico-militare
‘ale casel Movila; angajarea de mercenari poloni in armatele principilor din dinastia Movila.
In prima parte a acestui articol vom face o comparafie intre armata moldoveneasca si cea a
‘Uniunii polono-lituaniene, aflatd la sfarsitul secolului XVI si inceputul secolului XVII in
culmea puterii §i a gloriei ei militare. Am ales sa insistdim mai mult asupra caracteristicilor
‘armatei polone, datoritd faptului ca, exceptind lucririle lui Constantin Rezachevici, acest
‘subiect a fost mai putin tratat in istoriografia roméana. A doua parte a acestui articol analizeazi
© serie de batalii, in care sunt implicate, in calitate de aliafi, forte militare moldo-polone:
Tutora (octombrie 1595), Bucovel (19-20 octombrie 1600), Cornul lui Sas (3/13 iulie 1612,
Tatareni/Tautesti (22 noiembrie 1615), iezerul Dricsanilor (2 august 1616). In ultima parte
@ acestul articol sunt puse in evidenta influentele polone asupra organizirii militare a
Moldovel medievale. .

Istoria militard a Moldovei medievale din secolul XIV-XVII este marcati de existenta
asa-numitelor, conflicte asimetrice”, caracterizate prin disproportia de efective dintre cuceritor
'si atacat, In cadrul conflictelor imperiale clasice, corpul expedifionar trimis de agresor este
mai putin numeros decat armata {arii atacate, compensind inferioritatea numerici prin
superioritatea tacticii gi strategiei, a armamentului, a corpului de ofiteri si generali si a instructiei
ostasilor, [storia militard cunoaste numeroase exemple ilustrative in acest sens, incepand cu
razboaiele lui Alexandru Macedon sau cucerirea Britaniei si Galliei de citre romani si terminand
Cu rdzboaiele imperiale britanice sau razboiul Germaniei impotriva Uniunii Sovietice.
Inclusiv in rdzboaiele imperiale din secolul XIX, victoria europenilor impotriva unor
forte din afara Europel a fost asiguratd prin ,tactici superioare si disciplind, mai degraba
decat prin puterea de foc”, ,,prin vigoare si energie, mai degraba dect prin forta numarului®.
Cu toate acestea, in cadrul conflictelor asimetrice, numarul ostasilor trimisi de agresor
impotriva partii atacate este mai mare decét cel al aparatorilor.

C Florin Pintescu, 2005.
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In epoca stefaniand, Moldova a reusit sa faca fatd acestor..conflicte asimetrice™ é=
unei strategii defensive’, care imbina apararea initiald cu contraatacurile decisive as
fortelor atacatoare® si tactici eficiente, influentata in mod considerabil de tactica 3%
Conform parerii exprimate de I. Ursu. ,,strategia lui Stefan consista, in cazul in care ina=ss
avea forte mult superioare, sa-l lase sd se departeze cat mai mult de tara lui de ong
care-1 forma baza de operatie, sa-1 impedece si se aprovizioneze si sa-l demoralizeas
Acelasi celebru medievist ardta cd marele voievod executa urmirirea ,,in mod fulgeriug
$1 ca strategia sa consta in ,,ocolirea luptelor mari in loc deschis, cu taberele fata in fzu
atragerea inamicului la un defileu, in care era pus in imposibilitate si-si desfisoare fors
s 84 manevreze. Atacul il dadea atunci in mod fulgerdtor in mai multe locuri de o&
Ataca cu forte mai mici fruntea, iar cu forte mai puternice flancul si spatele, ca si-i &
retragerea. Atacul cel mai violent il deded in flanc. Scopul urmadrit era producerea panice

In secolul al X V-lea, armata moldoveneasc era, in general, dotatd cu armament s1 ins!
la un nivel comparabil cu cel al armatelor polond, maghiari si otomana. Datoritd acestui i
in acest secol istoria militard a roménilor ,,nu-i mai prejos de a celor mai vechi ostiri apusese
nici prin rasunatoarele 1zbanzi dobandite, nici prin ingeniozitatea procedeelor utilizate™

Incepand cu cea de-a doua jumitate a secolului X V1, o dati cu pierderea independenis
{arii, cu generalizarea intrebuintarii armelor de foc portative (archebuze, muschete, pistosie
si a folosirii unor noi tactici de lupta in apusul si in centrul Europei, armata moldovenease:
decade. Ea nu va reusi sa se doteze la nivelul armatelor polond sau otomana cu arme de foe.
tactica s1 strategia sa va fi influentatd prea putin sau de loc de noile metode de ducers &
razboiului apdrute in vestul Europei, remarcindu-se, in principal, prin vitejia individuala &
luptatorilor si prin folosirea masiva a cavaleriei intr-o vreme in care aceasti armi cedase
deja Intaietatea in vestul si centrul Europei in favoarea infanteriei. Relativ la acest ultm
aspect, umanistul italian Paulo Giovio (1483-1552) arita ¢d roméanii din Moldova , suse
foarte puternici in cavalerie, caci cel mai sirac dintre ei are un cal pentru rasboi si prada”
lar umanistul Antonio Verancsis (Verantio) conchidea ca moldovenii ,.au cavalerie atit ds
numeroasa, incat te pun in mirare™'!,

Decaderea armatei moldovenesti din a doua jumitate a secolului XVI se datoreazs
atat pierderi1 independentei térii, cét si faptului ¢a statele din estul Europei au ratat asa-ziss
~prima revolutie militard”, desfisuratd in vestul Europei in perioada 1550-1650, conform
opiniei lui Michael Roberts, intre 1500-1800, conform opiniei exprimate de Geoffres
Parker'?. Aceasta ,revolutie militard” s-a caracterizat prin dezvoltarea artileriei, in buni
parte datoritd scrierilor inovatoare privind balistica ale italianului Tartaglia. a armelor de
foc portative, a unor noi tactici si strategii etc. Ea a permis declansarea procesului de
cucerire si colonizare a lumii de cétre statele din vestul Europei®’.

Spre deosebire de situatia din Moldova, in vestul Europei s-a dezvoltat, incepand cu
prima jumatate a secolului XVI, arma infanteriei, fenomen ce a avut un impact decisis
asupra modermzarii societatii. Sau, asa cum aprecia Charles Townshend, ,.infringerea
cavaleriel feudale de cétre infanterie a condus la o marire dramaticd a armatelor si la ¢
crestere pe mésurd a structurilor administrative si sociale necesare mentinerii lor. In aces:
proces, aparatul de stat a devenit pentru prima datd in mod distinctiv modern: fidelitatea
personala (de tip feudal — nota ns.) a fost inlocuitd de serviciul public™®. Sau, asa cum
considera relativ recent alt istoric militar, infanteria a devenit in secolul XVI .arma
predominanti, deoarece era mai ieftina si mai adaptabila decét cavaleria — ea putea lupta
Intr-o batalie, garnizona o fortdreata si conduce un asediu, in timp ce caldretii erau de folos
redus in timpul ultimelor doua operatii”””,
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Folosirea puterii de foc a infanteriei devine principala modalitate de ducere a bataliel
sstul Europei, incepénd de la jumatatea secolului XVI (,,intre 1550-1700 bataliile erau,
mare masurd, decise de focul proiectilelor (in sens universal — nota ns.), ciutiand si
wreanizeze inamicul inaintea inaintarii decisive™)'. In acelasi timp, cresterea rolului
enteristilor recrutati din paturile sociale inferioare ale populatiei, in detrimentul cavaleriei
sliare, va produce o revolutie sociald (,,muscheta l-a facut pe infanterist, iar infanteristul
facut pe democrat™)"’.

La sfarsitul secolului XVI armata moldoveneasci era compusa — teoretic — din ,,0astea
mare”’, formaté din toti barbatii capabili sa poarte arme, convocata in caz de agresiune
i de catre domnul tarii. Conform marturiei documentelor pastrate, principii din casa
pvild nu au facut apel la aceastd categorie de oaste, bazdndu-se in schimb pe ,,0astea cea
:d" s1 pe mercenari (lefegii). Oastea cea micd a continuat s fie formatd din curteni
sategorie sociald aflata in patura inferioari a boierimii, avand toti pamant”)'® si ,.slujitori”.
mform opiniei autorizate a lui Nicolae Stoicescu, ,,slujitorii” apar in Moldova dupa 20
bruarie 1591, data recensdméantului lui Petru Schiopul, care nu mentioneazad aceasta
egorie’’. Conform marturiei lui Dimitrie Cantemir, slujitorii erau plasati in Moldova
=i jos pe scara sociald decét curtenii?’. In general, ei erau oameni liberi care ,.indeplineau
verse slujbe marunte in statul feudal™"'.

Spre deosebire de armata medievald moldoveneascd, ce cunoaste apogeul dezvoltari
in secolul XV si decdderea in a doua jumatate a secolului XVI, armata medievala polona
gmeaza un drum diferit. Redutabila inca din vremea razboaielor cu cavalerii teutoni, ea va
gunoaste apogeul gloriei sale militare in ultimul sfert al veacului XVI g1 primele doua
gecenii ale veacului XVII, datoritd, mai cu seama, reformelor militare intreprinse de regele
Stefan Bathory (1575-1586).

Conditiile geografice speciale si diversitatea inamicilor pe care i1 avea de infruntat in
eastd perioada de timp au facut ca armata Uniunii polono-lituaniene sa-si dezvolte, spre
zosebire de Occidentul Europei, mai cu seama trupele de cavalerie. Teritoriul acestui stat
ra in secolele XVI-XVII intins (aproximativ 1 mil. km?), cu suprafete slab populate s
fortificatii putine. Raidurile repezi ale cavaleriei titare ficeau, o data in plus, ca singura
forma viabild de apdrare si raména dezvoltarea armei cavaleriei. Unitatea organizatoric
ge bazi a cavaleriei poloneze era roata (rofa), iar unitatea mai mare era poleul (pufk)*.
Roata (compania) era condusd de un rotmistru (cdpitan), iar polcul (regimentul) de un
polcovnic (colonel).

Raidurile cavaleriei titare se desfasurau cu asemenea rapiditate, incét tara nu putea fi
apdrata eficient prin sistemul greoi al mobilizarii generale (pospolite ruszenie). In acest
context, solutia adoptati a fost incd din 1529 dispunerea in pozitii strategice, judicios alese,
a circa 1-2000 cavaleristi profesionisti, impartiti in trei corpuri, cu misiunea 1nifiald de a
veghea si a distruge unitifile titare mai mici, rispandite in incursiuni. Zonele de dispunere
ale acestor cavaleristi erau in asa fel alese, astfel ca ei erau capabil si-si uneasca rapid
fortele impotriva unor incursiuni executate cu unitafi taitare mai mari*. Datorita existentei
unei retele restranse de fortificatii §i a mobilitatii mari a cavaleriel tatare, comandantii
militari poloni au considerat, spre deosebire de cei din vestul Europel, ca singurul mijloc
efectiv de a apéra tara impotriva incursiunilor titare este batalia in camp deschis. Tatarti
trebuiau fortati, in principal prin folosirea surprinderii, s primeasca batalia®.

In secolul X VI, mijlocul principal de lupti al cavaleriei din vestul Europel impotriva
infanteriei era caracola. In cadrul acestei manevre, cilaretii se apropiau, isi descdrcau
pistoalele si se retrigeau pentru ca urméatorul rand de célareti sd execute aceeasi operatiune®,
Acest sistem ineficient, care sacrifica mobilitatea cavaleriei i principala ei fortd de joc —
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sarja cu arme albe — a fost inlocuit in vestul Europei abia in vremea Rizboiului de 30 _
de catre Gustay Adolf*, In timpul acestui rizboi, genialul rege suedez a redat cavale
principala sa misiune: sarja cu arme albe.

Spre deosebire de camarazii lor din vestu] Europei, comandantii militari poloni nu
inteles s ingradeasci forta de soc a cavaleriei prin folosirea manevrei caracola, discutat
s1 efectiv ineficienta datorita preciziei mici a armelor de foc portative din secolele
XVII. Incepand cu domnia regelur Stefan Bdthory, eficienfa cavaleriei polone devs
cvasilegendara, mentinandu-se pand in vremea domniei lui Jan I1T Sobiesk; (1674-168
Elita acestei cavalerii, gi implicit a armatei polone, au fost husarii (husaria).

Husarii polonezi, cea mai valoroasi cavalerie europeana din secolele XVI-XVIL
fost organizafi initial pornind de la mercenarti sirbi i maghiari, specializati in luptele
turcit. Acestia formau trupe de cavalerie in armata poloneza de la sfarsitul secolului X
sub numele de racowie. Impreuni cu lancieri; existenti in armata poloni, ei vor da naste
unui tip de cavalerie grea (dupa standardele polone), husarii*’, In prima jumatate a secols
XVT husarii formau unitati de cavalerie usoara, iar Incepand cu a doua jumatate a secolt
XVl i pana in secolul X VII, husarii vor forma cavaleria grea a armatei polone?.

Printr-o dispozitie din 23 iunie 1576 Stefan Béthory a decis si creeze regimente
husari, ca unitafi independente de cavalerie. Primele regimente de husari de acest tip
fost formate in 1576, printre alti, de cétre Andrze] Firlej, Marcin Kazanowski, Mike
Zebrzydowski. Jan Gniewosz s1 Jan Lesniowski®’, In vremes acestul rege, husarii fo nl
circa 85%" sau circa 90%? din cavaleria Uniunii polono-lituaniene. In vremea ultimul
mare rege polon Jan IIT Sobieski, husarii formau ins3 numai circa 20% din totalul cavaler
regale®’,

Purtand o armuri in greutate de circa 15 kilograme, groasa de circa 5-7 mm s1 capak
sd reziste la un glont de archebuza, husarii poloni puteau si sarjeze in galop, spre deosek
de cavaleristii occidentali, care purtau o armura completd de circa 65 kg sau o cuirasa
accesorii de circa 30-40 kg®. De aceea. uni tafile de husari erau considerate unitati de cavale

grea numai in armata polono-lituaniana. in vestul Europei nu exista o cavalerie de acest s
iar husarii erau considerati cavalerie usoara. conform standardelor occidentale de viteza
tacticd™ (sarja cu arme albe s1absenta caracolei—nota ns.). In principal, husarii erau cavz
de asalt, folosita pentru ruperea randurilor dusmanilor®, a caror sarja hotira soarta batalii
Arma specificd a husarilor, nemaintalniti in alte armate, era o lance (kopia), lungi uneor
circa 5.5 m, al ciirei interior era golit pentru a-i micsora greutatea. De aceea, aceastd lance e
mal usoara si mult mai lunga decét lancile de cavalerie vest-europene, putand insi lovi (dato
lungimii sale) un infanterist inainte ca sulifa acestuia si poata atinge calul si, totodata, pe
0 cuirasd™. Sabia (szabla) husarilor reprezenta o combinatie judicioasi intre sabia de tip est
st sabia de tip maghiar, fiind una dintre cele maj bune arme albe din lume?’
Infanteria poloni era alcituiti din authohtoni §i mercenari (in special, maghiari
germani). Ostasii din aceastd arm3 dispuneau, in mod paradoxal, de mai multe arme de £
decat infanteristii din apusul Europei®,
In conceptia strategica si tacticd a marilor comandanti ai armatei Coroanei polone &
secolele XVI si X VI, artileria sl infanteria erau considerate arme secundare, folosite penta
toncentrarea puterii lor de foc asupra inamicului, in vederea pregatirii unui atac decisiy
cavaleriei grele®. Desi infanteria a atacat uneori —de pilda in batiliile de la Byczyna conts
austriecilor (1588) si Bucovel (1600) contra lui Mihai Viteazul — rezultatul acestor batak
a fost decis de o sarja coplesitoare a cavaleriei grele®,
Cand inamicul dispunea de o mare superioritate numerici, armata polond folose
dispozitivul husit al taberei (de care) fortificate, aparandu-se §1 contraataciand ulterior @

-
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unitdtile de cavalerie. Cand inamicul nu dispunea de o superioritate numerica coplesitoare,
armata era scoasa in afara taberei fortificate, pentru a avea suficient spatiu de manevra.
Tabdra pazea in acest caz spatele armatei si avea rolul de refugiu in caz de esec, dar avea
putind influentd asupra conducerii batiliei. Comandantii poloni au imbunatatit ulterior
aceastd tactica prin plasarea de redute independente in fata taberei, care actionau ca sprijin
direct pentru unitdtile angajate in luptd in cdmp deschis. Aceasta tacticd noua folosea un
sistem de tunuri avansate, legate intre ele doar prin propria putere de foc*' (raza efectivi de
actiune — nota ns.), Acest fel de a duce batalia a fost folosit cu succes de marele hatman Jan
Zamoyski in prima batalie de la Tutora din 1595 (vezi infra).

La finele acestei analize asupra armatelor polone din secolele XVI g1 XVII, trebuie sd
amintim faptul c& numeroasele lor succese, care au produs adesea uimirea §i admiratia
contemporanilor, s-au datorat si faptului ca au fost conduse aproape neintrerupt de o serie de
comandanti de exceptie. In ordine cronologica, acestia au fost urmitorii: Konstanty Ostrogski,
Jan Tarnowski, Stefan Bathory, Jan Zamoyski, Mikotaj Radziwilt, Krzysztof Radziwilt (zis
Trasnetul™), Karol Chodkiewicz, Stanistaw Zotkiewski, Stanistaw Lubomirski, Stanistaw
Koniecpolski, Jeremi Wisniowiecki, Stefan Czarniecki si Jan III Sobieski.

¥ K

,.Daci razboiul tine de politicd, el va prelua caracterul ei. De indata ce politica devine
mai grandioasd si mai puternicd, razboiul ii va urma evolutia, aceasta putandu-se astfel
ridica pana la acea indltime la care rizboiul isi atinge forma sa absoluta™=.

Studiul istoriei arata cd implicarea unor forte militare polone in Moldova si Muntenia
in perioada circumscrisa analizei (1595-1615) a urmat logica acestel aserfiuni clausewitz-
iene. Celebrul cancelar si mare hatman Jan Zamoyski a condus in persoani — secondat de
hatmanul de camp Stanistaw Zolkiewski! — doud expeditii in Moldova si Muntenia
(octombrie 1595 si, respectiv, octombrie 1600), implicand o parte din fortele militare de
elitd ale Coroanei Polone cand acest stat urmirea indeplinirea unor obiective politice majore
prin intermediul unor campanii militare.

Astfel, campania, ce a avut ca episod central batilia de la Tutora (octombrie 1595), a
fost declansata pentru a preveni transformarea Moldovei intr-un protectorat al lui Sigismund
Bathory (prin intermediul lui Stefan Rizvan, vasalul sdu) si instalarea lui Ahmed, beiul de
Tighina si Chilia, in calitate de beilerbei al Moldovei*. Un motiv in plus al acestei expeditii
era dat de faptul ca Transilvania facea in acel an parte din Liga Sfanta, controlata de Casa
de Austria, aflatd in dusmanie cu Uniunea polono-lituaniana.

Campania polona din anul 1600 purtata impotriva lui Mihai Viteazul, ce a avut drept
episod central batalia de la Bucovel (19-20 octombrie 1600), a fost condusa in persoani de
catre Jan Zamoyski, secondat de Stanistaw Zotkiewski. Din nou, marele hatman Jan
Zamoyski a inteles sa implice In aceastd campanie o parte din fortele de elita ale regatului
(husarii). Marele cancelar si hatman a declansat campania militard impotriva lui Mihai
Viteazul datoritd unei multitudini de motive: Viteazul era exponentul Ligii Crestine, il
inldturase din domnia Moldovei pe leremia Movild, protejatul Coroanei Polone, iar trupele
sale devastaseri o serie de localitati din Pocutia. Credem c nu este lipsit de importantd in
amplificarea deciziei marelui hatman de a-l ataca pe Mihai, faptul ca ostenii acestuia au
luat de la supusii sai din Szarogrod (oras din Podolia) trei mii de oi*,

[mplicand realizarea unor obiective politic limitate (susfinerea militard a pretendentilor
fa tronul Moldovei din Casa Movild nu s-a bucurat niciodatd de asentimentul comun al
puterii regale, al capeteniilor militare si al tuturor nobililor regatului), campaniile de la
Cornul lui Sas, Tatareni/Tautesti si Dricsani nu au implicat decét aleatoriu o parte din




104 Florin Pintesc

fortele de elit ale regatului polon (husarii) si nu au fost conduse de citre cipeteniile militz
supreme (marele hatman §1 hatmanul de camp) ale statului.

In prima batalie de la Tutora** (vezi pentru contextul politic supra), marele hatmas
Jan Zamoyski a folosit impotriva forfelor titare sistemul de apdrare bazat pe scoatere
ostirii in camp deschis, dispusa in redute (,,basti"”) in fata taberei fortificate. Dupd macinares
fortei de soc a escadroanelor titaresti prin tragerile artileriei (si, probabil, infanteriei), aceste
au fost ulterior contraatacate, fapt ce a dus la incetarea ostilitatilor si incheierea paci
Redam in continuare in extenso descrierea acestei batalii in viziunea lui Miron Costin, &
care se vede cd acest ostean, care a luptat in rdndurile armatei polone in celebra batalie &
la Beresteczko (1651), descrie precis tipul de tacticd folosit de armatele polone cané
superioritatea numericad a adversarului nu era coplesitoare. Descrierea aproximati
asemandtoare a acestul tip de tacticd de catre un ostean de secolul XVII (Miron Costin) &
un expert in istorie militard din secolul XX (Wiestaw Majewski, vezi supra) denot
contemporaneitatea i perenitatea unor idei din perioade istorice diferite, marind gradul de
credibilitate al operei nobilului moldovean.

,Prindzindm veste I€sii de clatirea lui Caazi Cherei soltan in Muldova, cu rusine a &
socotindm sa lase pre domnm la sminteald, pus de dinsii, si era pe atunce $i craiia lésasca
virtute, au orinduit s1 et pre Zamuyschii hatmanul, cum spune Hronica Lesascd, mai multm
de 7.000 de calari s1 3.000 de pedestri n-au avut (de nu-1 lauda), fira slugile lor, ce au &8
pururi, peste céia ce sintm slujitor: la catastije.

Octovrie 9 dzile, v leato 7104, au sosit Zamoyschii la Tutora cu ostile lui si a doua dz
dupd sositul lui Zamoyschii, octovrie 10 s-au vadzut si strajile tatarasti, octovrie 11 au sosit
si singur hanul cu toata castea.

N-au putut rdbda lesii fard santuri, cit au vazut atita putére, ce s-au intirit tabara cu
sanfuri pin pregiur si au facut cu socoteala lui Zamoyschii hatmanul si1 denafarad de santun
basti de pdmintm, de la santul taberii asé departe, cit agiunge glontul puscei. $i intr-acéle
basti au scos si Zamoyschii oastea lesascad impotriva grosimii cel tatarasti. Navaliia tata
cu toatd oastea asupra lésilor, ce I€sii sta neclatiti st din basti da tunurile. Dosul iardsi si le
1a, nu putea titarii de tabara si asea au stitut razboiul intr-acea dzi, toata dzua. |

A doua dzi, socotindm hanul cu mestersug s departeédza pre Iési de la santuri, an
orinduit o sama de osti, sd dea navala la 1ési si sd sa faca a fugi. Ce lesii, pricepindm
mestersugul, sta intre basti neclatiti si asea au stitut pana la vremea de chindie. Atuncé, st
deprindzindm amu pre tétari 1 vadzindm ca sa temm si de foc tétarii, 1-au luat 1€sii in goan&
pand la oastea cea supusd §1 cu acéia dacd s-au tumpinat, in loc au statut gi au finut razboiul,
cit s-au mirat si hanul, mai putina oaste fiindm lesii. Si de acolo, iar incet, sprijenindu-sa de
navala titarilor, au venit iard la loc intre basti, ca trimisesa Zamoyschii totdeauna trimbitele
sd dzica de intorsm™,

Batilia de la Bucovel®’ (vezi pentru contextul politic supra) a determinat pierderea
domniel Tarii Romanesti de catre Mihai Viteazul, Facem cuvenita observatie, asupra careia
nu s-a insistat in literatura 1storica romana, ca Viteazul a infrant o serie de osti turco-tatare
in conditii deseori dramatice. Indiferent insa de raportul de forte si mijloace, domnul roméan
a pierdut toate batalile (Miraslau, Naeni, Ceptura, Bucovel, Curtea de Arges) cand a avut
de luptat impotriva a doué cipetenii — Giorgio Basta §i Jan Zamoyski — care igi conduceau
ostile conform unor principii de tactica si strategie cu care el nu era familiarizat,

Relatarile contemporane asupra batdliei prezintd in mod contradictoriu efectivele ostil
lui Mihai. Intr-un raport anonim din 1600 se preciza ca in oastea sa luptaserd ,,35000 munteni”
s1,,26000 de moldoveni™®, in vreme ce hatmanul de camp Stanistaw Zotkiewski aprecia ¢
trupele polone au infruntat la Bucovel o oaste de 40000 oameni®”. Voievodul de Podolia
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Stanistaw Golski, participant la batilie, considera cad Mihai Viteazul ..avea in linie 50000
wameni”’, aceeasi cifrd fiind avansata in raportul lui Bartosz Kleczky®! si in relatarea unui
wstean polon™*. Miron Costin considera ci Mihai Viteazul a avut in batilia de la Bucovel o
aste de 60000 osteni, formatd din unguri, munteni, sarbi si ,,pufini” nemti*,

Mentionam cd pare pufin probabil ca dupd infringerea de la Mirasliu si dezertarea
multor lefegii, Mihai sa fi putut pune in linie de bataie atat de multi osteni. Giorgio Basta
considera ci voievodul romén a avut in batalia de la Bucovel doar 15000 osteni, in vreme
€e intr-o sinteza reprezentativa de istorie militara, se considerd ci acesta a pus in linie de
Bbdtaie doar 12000 soldati®
In ceea ce priveste efectivele ostii polone, Miron Costin arati ca ..0astea lu Zamoyschii
era la numar ales 30000 de lesi (aici trebuie inclusi si cazacii — nora ns.) si 10000 la leremie
voda de oaste de tard”, inclusiv un contingent de 4000 de husari®*. Jan Zamoyski apreciazi
¢d in lupta de la Bucovel oastea lui Mihai a fost mai numeroasi (,....cred ¢ numarul soldatilor
sd1 (a1 lu1 Mihai — nota ns.) era mult mai mare ca al trupelor regale”)*.

La sfargitul acestei prezentdri, considerim intemeiati aprecierea lui Constantin
Rezachevici (bazata pe cunoasterea izvoarelor si a literaturii de specialitate), conform caruia
marimea ostilor ce s-au confruntat in batilie ,.era asemandtoare, elementul care le deosebea
fiind cel calitativ, armata polono-lituaniana fiind formata din elemente de elita”"’,

Mihai Viteazul si-a dispus pe malul paraului Bucovel archebuzierii si tunurile, iar in
spatele lor, pe trei linii, grosul trupelor. Unitatile de pedestrasi erau dispuse in centru, in
vreme de pe flancuri era dispusa cavaleria®. Jan Zamoyski, cu efective apreciate la 35000
militari, la care se addugau trupele moldovene, si-a dispus trupele pe malul estic al raului
Bucovel. In centru era dispusa infanteria s1artileria, la flancul drept cavaleria polona (inclusiv
husarii) §i cazacii, iar la flancul sting trupele comandate de Simion Movila®,

Conform aprecierii lui Jan Zamoyski, domnul roman .se bizuia pe paddurea in care
erau pregatite curse i care constituia piedica cea mai mare ce trebuia invinsi...”™. insa
aceastd strategie, care ii oferise victoria in confruntarea cu fortele turco-tatare®, s-a dovedit
a fi insuficientd in fata stiinei militare a hatmanului polon. Dimpotriva, hatmanul polon si-
a putut apropia, sub protectia cetii, trupele de oastea lui Mihai®?.

Prima z1 a batéliei (19 octombrie) a constat dintr-un duel de artilerie 51 arme de foc
portative®. A doua zi, Zamoyski a atacat cu unititile de infanterie in centru, ordonand intr-
0 prima fazd unitafilor de cavalerie de la aripa dreapta, cu exceptia husarilor, sa treaci prin
vadul de la Gura Bucovelului si sd manevreze pe la nord pozitiile oastei lui Mihai®. Mihai
Viteazul, care in aceastd batdlie a stat ,,ca un leu in fruntea razboiului”®, a Zagizuit Intr-o
prima fazd aceasta pitrundere cu cavaleria sa, sprijinitd de unitati de infanterie. Ulterior,
Zamoyski i-a introdus In lupta pe husari, care au efectuat o noud manevra de invaluire.
Concomitent, a ordonat cavaleriei de la aripa sa stangi si opereze o patrundere in dreapta
dispozitivului lui Mihai, in vreme ce infanteria lui Mihai era coplesita de focul infanteriei s
artileriei polone, In acest context, amenintat de o dubla inviluire s1 de perspectiva nimicirii
trupelor, voievodul romén a ordonat retragerea®. Aceasta s-a efectuat, conform expresiei lui
Miron Costin, ,.cu tocmala, intorcdndu-se singur Mihai voda cu capul siu unde era greul”®’.

Din punctul de vedere al istoriei militare, batalia de la Bucovel reprezintd un exemplu
in care 0 ostire ce beneficia de o pozifie naturald buni si de un comandant viteaz nu a avut
sorti de izbanda in fata unei ostiri superioare calitativ si condusi de un militar format la o
scoala superioard de strategie (Jan Zamoyski).

In batalia de la Cornul lui Sas (3/13 1ulie 1612)*, contingentele polone care il sprijineau
pe Constantin Movila au fost conduse de magnatul Stefan Potocki, voievod de Braclay,
ginerele doamnei Elisabeta Movila. Conform marturiei lui Miron Costin, cel putin o parte
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din oastea sa era slabi din punct de vedere calitativ (,,0aste di prin cetifi si de pre la rudeniile
sale, ca vro 6000 de oameni strinsurd™)*, Venit in Moldova »peste voie §i porunca craiului
Sigismund 1] Waza, netinand seam# de normele elementare ale organizarii sigurantei in
campanie (,.mergea fira nici o tocmald, fara straji, a puterea hi fard limbi, sa stie ce félm de
nepriieteni are unde merge s1 avindm si oaste strinsurd”)™, Stefan Potocki avea foarte putine
sanse de izbanda in fata unor trupe mai numeroase (circa 20000 oameni)”, formate din
moldoveni, munteni, turci S1 tatari.

Dupa doui zile de hartuieli cu rezultat nedecis, magnatul polon si-a dispus trupele de
cavalerie pe trei linii: prima linie formats de cazaci, linia a doua formati de trupele boierilor
moldoveni (circa 2500 calareti)”, iar linia a treia formats din husari, lancieri poloni si de
alte neamuri (2000 calareti)™ s1 tatari™. Tunurile si pedestrimea au fost dispuse separat.
avansate la flancul drept al cavaleriei, iar tabara de care a fost dispusa la flancul stang al
ultimei linii de cavalerie™. Artileria din oastea lui Stefan Tomsa produce pierderi oastet
polone (,,Potocki si-a dat seama 3 ai sii Incepeau s se cam cutremure de puterea cea mare
a artileriei inamice”)”", Dupd un atac pornit de tatarii din oastea luj Stefan Tomsa™, urmat
de o serie de atacuri si contraatacuri, in cursul cérora se pare c3 polonii nu s-au batut ¢
vitejia lor obisnuitd (,.s-au spaimat §i s-au amestecat lesii, ¢it nice tunurile 0 datd n-a
apucat sa sloboadza™)™, victoria i-a revenit lui Stefan Tomga, trimis la atac cu un ultim
esalon de forte proaspete de citre com andantul corpului expeditionar otoman, aga Husein®.
Stefan Potocki si Constantin Movila au cazut in prizonierat, domnul moldovean inecindu-
se ulterior la trecerea Niprului, iar magnatul polon a fost trimis la Istanbul®®

Din punct de vedere al istorie; militare, batilia de la Cornul lui Sas reprezintd un
exemplu de neaplicare corecti a principiilor artei militare polone din acele vremuri, Avang
de a face cu un adversar maij NUMEros, superior, mai cu seama. in cavalerie, Stefan Potocks
nu s-a bazat pe folosirea pentru aparare a unui sistem de santuri si fortificatii de pamant
avansate (,.basti”), coroborat cu folosires artileriei si a armelor de foc portative, care s&
macine forta ofensivi a adversarului, ce trebuia lovit ulterior cu trupele de cavalerie. Acest
sistem de luptd a fost folosit cu succes de Jan Zamoyski la Tutora si Bucovel (vezi suprak
Bazindu-se preponderent pe forfa de izbire a cavaleriei in confruntarea cy un adversar
numeros, familiarizat cu tactica de tip est-european, infrangerea Jui Stefan Potocki devenes
inevitabila.

Dupa batalia de 1a Cornul lui Sas, Stefan Tomsa i-a prigonit in prima sa domnie (1611-
1615) pe boierii moldoveni simpatizanti ai Casei Movild, ucigindu-i si confiscandu-le
proprietdtile. Avand un temperament coleric, nici boierii din .casa” Juj Stefan Tomsa nu s&
simteau in siguranta® [n aceste condifii, boierii s-au razvratit, dar au fost infranti de trupele
credincioase domnului (intre care s-au remarcat cu deosebire 160 pedestrasi unguri)®, la
»Fantana lui Pacurar” - lang3 lasi (ante 10/20 octombrie 1615),

Stefan Tomsa nu s-a bucurat de acelasi noroc pe timpul campaniei de inscaunare a lut
Alexandru Movilj, initiatd de Elisabeta Movili s1 influentii sii gineri, magnatii Mihai
Wisniowiecki si Samuel Korecki. Impunerea lui Alexandru Movili ca domn al Moldoves
de catre ostile conduse de acestia in urma bitaliei de I3 Tatareni-Tautesti (12/22 noiembrie
1615% s-a datorat pregitirii mai atente a expeditiei de catre cei doi nobilj poloni si, mai cu
seamd, calitatii ostilor aduse de ei in Moldova, La 2 noiembrie 1613, cancelarul Simen
Pechy 1i raporta din Medias palatinului George Thurzé ci numitul comandant polon
~Sulkowski™ sosise cu o oaste mare la Nistru simpotriva voievodului Tomsa”, ducind
Cu sine pe principele Alexandru®

Oastea adusa de ginerii doamne; Elisabeta Movila in Moldova cuprindea, conform
marturiilor lui Charles Joppecourt, participant la expedifie, un numar de 10-12000 oame i
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sedestrasi si cildreti, intre care erau poloni, cazaci, transilvineni si un grup de francezi
jomandati de Montespin, in vreme ce Stefan Tomsa ar fi avut o oaste de ,.aproape 20000
sameni”’, formatd din moldoveni, tatari si munteni®’, Superioritatea calitativa decisiva a

Bstil de interventie polone era asiguratd de cei circa 1500 husari, condusi de Samue) Korecki®
Reconstituirea acestei batalii intr-o sintezd reprezentativa de istorie militara, ne arati
¢ oastea magnatilor poloni avea la centru unguri cu opt tunuri, husari poloni, lefegii sarbi
1 francezi la aripa dreaptd, cazaci §i cavalerie la aripa stinga. Stefan Tomsa si-a dispus la
eentru artileria §i pedestrasii (ddrabani), la aripa dreapti trupe de cavalerie tatare (cele mai
mumeroase), ia la aripa stdnga trupe de cavalerie tatare, moldovene si muntene. Rezerva,
atd din trupe de cavalerie, a fost dispusa usor in spatele centrului si aripii stingi®’.
Stefan Tomsga a cerut ajutorul caldretilor secui (unguri?!) ai lui Francisc Miké si ai lui
Clementi Béldi de Uzon, capitan al scaunelor secuiesti Sepsi, Kezdy si Orbai, printr-o
serisoare din 13 noiembrie 1615%, Printr-o scrisoare trimisd pe 20 noiembrie 1615 de citre
‘Gabriel Bethlen capitanului Andrei Déczy, principele transilvan ardta ci nu primise nici o
cerere directd de ajutor de la Stefan Tomsa, iar cipitanii ardeleni nu puteau actiona fara
ordinul sau”. Cu toate acestea, Charles de Joppecourt si nobilul elvetian Alexander,
participanti la expeditia din 1615, aratd ci Stefan Tomsa a avut in aceasti batalie si pedestrasi
unguri”,

Batalia de la Tatareni-T#4utesti reprezinti, de fapt, o suitd de atacuri si contraatacuri,
<a fiind castigata de fortele de interventie polone fird ca majoritatea pedestrimii lui Stefan
- Tomsa sa intervina in batdlie. Mai intéi cazacii din oastea polona i-au imprastiat pe tatarii
lui Stefan Tomsa, in vreme ce un corp de cavalerie usoara de 2000 calarefi i-a cucerit
tunurile, prost intrebuintate in batalie® si pazite de infanteria maghiari a voievodului. Un
detagament de 3000 munteni si moldoveni trimis de Stefan Tomsa sa recucereasca tunurile
a fost impréstiat de husarii poloni ai lui Samuel Korecki, iar al doilea detagsament de sprijin,
de forfele reunite ale acestuia si ale lui Mihail Wisniowiecki®, V dzandu-gi cavaleria risipita
51 pe Stefan Tomsa parasind campul de batilie, cei ~aproape 4000 de oameni odihniti" ai
acestuia au decis si se predea”. Acest moment dramatic este surprins astfel de catre Miron
Costin: ,,Ce au finutm foarte putina vreme rizboiul, indata au plecatm fuga calarétii, iar
bictii dardbani, parasiti de calaretil, sa buldzisa la o ripa deasupra Tautestilor si sa apara,
Ce au venit lésii de le-au fagaduitm viatd, numai si-s dea armele. 51 au credzutm darabanii
si au datm armele de la sine. Si daci le-au luatm armele lesil, au intratm cu sabiile intr-ingii
$i-au peritm toti acolo™,

Pierderea batiliei de la Tatdreni-Tautesti de catre Stefan Tomsa, in pofida superiorititii
numerice, s-a datorat, mai cu seama, inferioritatii calitative a ostii sale, in care luptau multi
woameni adunati din tard, care nu erau depringi ... cu mestesugul rizboiului” si care ,.veneau
mal multe de nevoie decat de voia lor™¥, funcfiondrii proaste a artileriei, parasirii luptei de
catre voievod si predarii fard luptd a majoritdtii pedestrimii sale (ddrabanii).

Alexandru Movild (1615-1616) nu s-a putut mentine multd vreme in scaun, iar scurta
sa domnie de opt luni de zile a fost marcati de un lung sir de lupte de haruiala cu ostile
turco-tatare ale lui Stefan Tomsa, sprijinit deseori si de fortele lui Radu Mihnea, domnul
Tarii Roménesti*.

In aceastd vreme, ostirea de mercenari ce-l sprijinea pe Alexandru Movili si-a epuizat
treptat potentialul de lupta. De pilda, intr-o scrisoare din 10 februarie | 616, trimisa de citre
nobilul Stanistaw Tarnowski catre Zhigniew Ossolinski, voievod de Sandomir, acesta arita
¢d principele Wisniowiecki avea la las1 ,,pana la 8000 oameni, insa prea-ticdlosi, adica
saraci trentirosi (subl. ns.). Principele Korecki nu are decat 2000 de oameni, dar buni
voinici...”. De asemenea, este de presupus cad aceasta ostire a suferit destule pierderi in
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conflictele repetate cu tefan Tomsa si Radu Mihnea. Marele hatman al Coroanei, Stanistaw
Zotkiewski, i-a dezaprobat pro forma pe 25 iunie 1616 pe autorii ,.acelei naviliri nebuness
in Moldova” (partizanii lui Alexandru Movila), considerati de citre el . oamen; neastimparag
in nebuniile lor™, astfel 3 perspectiva sosirii unor noi ajutoare din Polonia, impotrive
careia se concentrau fortele turco-tatare!"’, era cvasi-imposibila.

Avand in vedere aceste elemente, la care s-a adaugat plecarea in Polonia a 8000 cazaci
(rechemati de marele hatman), trddarea marelui vornic al Tarii de Jos Costea Bucioc (trecut
de partea lui Radu Mihnea) si imposibilitatea sosiri; la timp a ajutorului adus de Rs du
Serban (10-12000 ostast)'’, putinele forte fidele lui Alexandru Movili se gaseau intr-g
situatie deznadajduita. Vitejia epopeicd dovedita de principele Korecki si ostasii sdi in
ciocnirile din Moldova (1615-1616)' a fost anulat3 de Intarzierea cu care acesta a decis s&
S€ retraga din lasi in fata ostilor mult ma; flumeroase, conduse de experimentatu] [skendes
(Skender) pasa. Trupele acestuia i-au ajuns pe Samuel Koreckj §1 Alexandru Movila langa
1ezerul Dracsani (tinutul Harlau)!™,

Avand circa 5-6000 de luptatori impotriva a 22-23000 de Inamici si sperand in ajutorul
lui Radu Serban, aflat cu 10-12.000 de oameni la o distanta de 2-3 zile (conform marturies
lui Charles de Joppecourt)!®, principii Alexandru Movils §1 Samuel Korecki au decis Sd-si
organizeze apararea folosind sistemul cazaco-polon al taberei de care!% Rezistenta lor a
fost insd efemera (.,apdratu-s-au oarece I€sii dintiim, iar daca s-au mai inglotit oastea, s-au
rasipitm cine incotro au putut”)'’’, iar dupa cateva salve de artilerie combinate cu atacurile
unor escadroane turcesti s tatdrest, ostasii poloni au decis si se predea. In consecinfa.
Samuel Korecki, impreund cu Elisabeta Movila st fii ei Alexandru §1 Bogdan, au fost luap
prizonieri de citre turci'®

Analiza principalelor momente de colaborare militar3 moldo-poloni din perioada 1595-
1616 denota ca victoriile cele mai concludente, rod al unei stiinte militare superioare, au
fost obtinute de cancelarul §1 marele hatman Jan Zamoyski. Acesta a obtinut victoriile de la
Tutora si Bucovel prin folosirea combinata a infanteriei, artileriej s1 cavaleriei in conformitate
Cu principiile artei militare polone din acele timpuri (vezi Supra). Analiza bataliilor
magnatilor poloni mai sus mentionafi cu trupele de interventie turco-tatare, insotite de
moldoveni, munteni st unguri (ardeleni), denotd ca acestea au tfost pierdute din cauza
neaplicdrii corecte a acestor principii de artd militars, inferioritdfii numerice say greselilor
de comandament. Castigarea batiliei de Ia Tatareni-Tautesti s-a datorat nu atat superioritatii
de conducere si, implicit, artei militare a magnatilor poloni, cat inferioritatii calitative a
trupelor lui $tefan Tomsa, coroborata cu prezenta — decisivi — pe campul de lupti a celor
1500 husari poloni.

Lk

Manifestarea influentelor militare polone si angajarea de mercenar; poloni in structurile
militare medievale ale moldovenilor de la sfarsitul secolului X VI st inceputul secolului XVII
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sorespuns, in opinia lui Constantin Rezachevici, cu asa-zisa ,perioadd a mercenarilor
bmnesti. Acestia erau legati direct de persoana domnului, care i angaja §i-1 platea, pe termene
irabile (o lund, un trimestru etc. ), caruia ii prestau personal juriméant de credinta, ori de céte
f acesta le-o cerea (de obicei, inaintea unei campanii sau batalii) si care stabilea, tinand
fama de obiceiurile i dorintele categoriei respective de lefegii, conditiile angajarii, pentru
=asta cerand adesea ingaduinta cdrmuirii din {ara in care trimitea ,,cirtile” de chemare”'®,
Recrutarea polonezilor sau a cazacilor polonezi se ficea pe baza unor scrisori, in care
specificau conditiile angajarii, trimise de catre domnii Moldovei prin emisari speciali.
eseori domnul trimitea prin acesti emisari sume de bani, care erau oferite spre avans celor
e doreau sa se inroleze in ostile lor''”.
Primii mercenari, originari din Republica nobiliard polona, au fost angajati de domnii
oldoveni in secolul XV. Astfel, in jurul anilor 1432-1433, domnul Ilias voda, fiu al lui
slexandru cel Bun, a angajat mercenari lituani, stabilind si le pliteasca o leafa lunara de 5
mvne de “lance™''. Mentiondm cd o “lance” era in Evul Mediu o unitate militari care
uprindea pe langa cilareful inarmat cu aceastd arma un scutier si/sau alf1 slujitori.

Conform documentatiei pastrate, cei mai multi mercenari poloni in oastea Moldovei

fost i mreglstrai;l in timpul cat acest stat a fost condus de casa domnitoare Movila (1595-
1615). In anul 1600 Ieremia Movila platea unui cédlaref polon o leafd de 18 florini pe trimestru
pius hrana aferentd''’, iar in anul 1611 domnul Moldovei Constantin Movila declara ci
#vea n slujba sa 10000 lancieri poloni de elitd'"®, Numdrul lor a scizut insa constant, pana
i vremea lui Vasile Lupu si a urmasilor sii.
Organizarea militard din Moldova medievald a preluat diverse influente de la redutabila
armata a Coroanei polone. Astfel, organizarea steagurilor (unititi militare) moldovenesti a
fostinfluentata de organizarea unitatilor militare din armata polond''®, Steagul (banderium)
era in Moldova o unitate militard, in compunerea careia intrau luptatori de pe raza unei
anumite unitdfi administrativ teritoriale. Inci din 1432 este mentionat in Moldova steagul
de Tutova'”, Efectivele unui steag erau variabile, In secolul XV un steag avea in medie de
250 luptatori''®, insa peste doud secole numarul lor se redusese la circa 50-80 oameni in
vreme de pace i 100 de oameni in vreme de rizboi''”, De asemenea, moldovenii au preluat
prin filierd polond, incepand cu cea de-a doua jumaitate a secolului XVI, dregitoria de
hatman (,,cépitan suprem”), cea mai inaltd cdpetenie militard a ostirii, care a inlocuit
‘dregatoria cu functii militare a portarului de Suceava. Termenul de hatman este derivat din
limba germand (Hauptman = cipitan). In secolele XVII-XVIII exista in ostirea
moldoveneascd gradul de polcovnic, preluat tot de la poloni''*,

Un corp militar celebru, existent atdt in armata Moldovei, cat si in cea a Poloniei
medievale a fost cel al husarilor. Institutia militara a Adnsarilor (husarilor), care formau
unitafi de cavalerie in armata Moldovei medievale, se pare ci a fost organizati in vremea
lui Stefan cel Mare. Aceastd categorie militard era cunoscutd in Balcani inca din secolul
XIV'® In Letopiseful anonim al Moldovei se arata ci in batalia de la Valea Alba (1476),
din oastea domnului au cazut la datorie si ,husarii cei viteji”'*". Aceasta categorie militard
apare in documentele moldovenesti,in veacul XVIIL. In corpul expeditionar moldovenesc
din armata turceasca, ce a asediat Viena in 1683, sunt amintiti si hdnsarii'®!

O alta categorie militard din Moldova, care a fost creatd pornind de la un model polonez,
a fost cea a pantdrilor. In armata Coroanei polone din ultimele decenii ale secolului XVII,
pantarii (pol. pancerna, pancerz = platosa, cuirasa) formau un corp de cavalerie grea diferit
de al husarilor. In Moldova, pantarii au fost atestall pentru prima datd ca participand la
campania domnului Grigore II Ghica, purtata in iarna anului 1727-1728 impotriva tatarilor
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din Buceag. In timpul acestei campanii, ,,pantarii ce erau lefegii din tars” au luptat
mfanteristi'*2, Ulterior, in vremea celei de-a doua domnii a lui Grigore IT Ghica (173
1'739), pantérii erau deja organizati, ca si omologii lor poloni, in unitati de cavalerie'2.
La finele acestei analize, cateva concluzii se impun cu necesitate. Ostile Moldovei

ale Uniunii polono-lituaniene erau in perioada analizati inca osti de tip feudal, bazate, §
principal, pe forta de izbire si de manevti a cavaleriei. Incepand cu regele Stefan Bathon
armata polond devine, practic, cel mai redutabil instrument de rizboi din Europa, cz
exercitat o influentd remarcabila, la nivel de organizare, asupra armatei Moldovei medievak
Batlnle de la Tutora si Bucovel pun in evidentd arta militard complexa a armate
Uniunii polone-lituaniene, ce imbina intr-o sinteza unicd elementele de tacticd si gandis
strategicd de tip estic (rdsiritean), cu tacticile occidentale privind tehnologia militara
puterea de foc'*. Bataliile de la Cornul lui Sas, Tatareni-Tautesti si Dricsani reprezin
episoade importante din istoricul dinastiei Movila, ins3, din punctul de vedere al studiuk

artei militare moldo-polone de la cumpana secolelor XVI-XVII, prezintd o importanta
redusd decit celelalte doua batilii analizate.
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1935, p. 265,

‘ Douglas Porch, /mperial Wars from the Seven Years War to the First World War, in Charles Townshes
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Summary

The article analyses the typology and the development of the military cooperation between th
Polish-Lithuanian union and Moldavia at the end of military cooperation during the Moghila dynasts
was the direct result of Polish protection over Moldavia, based mainly on the strategic concept of the
great hetman Jan Zamoyski who did not want to be nei ghbors with Turkish Empire. That is why this
iHustrious commander and man of state recommended yet from 1589 the occupying of Moldavia
because “it is better to strengthen our positions at Danube than at Lwow",

In the first part of this article we made a com parative analyses. with respect of the period we
have taken into consideration, between the glory ended with Ioan Voda (1572-1574) and Polish-
Lithuanian union army which reached its finest glory the important reforms performed by King Stephan.
Bathory (1575-1586) due to which the picked detachment of husaria (hussars) formed around 90% of
this state chivalry.

The second part of this article present and analyses a series of battle in which are involved as
allies some military forces of Moldavia and Poland: Tutora/Cecora (October 1595), Bucovel (19th
20th of October 1600), Cornul lui Sas (11th - 14th of July 1612), Tatareni/Tautesti (22nd of Novem-
ber 1615), Dracsani (23rd of July/2nd of August 1616).

In the last part of this article we analysed the problem of Polish influences over the military

organising of medieval Moldavia, that is the adopting of some military categories, functions and
ranks,

Uwagi na temat wojskowej wspolpracy polsko-moldawskiej podczas
panowania dynastii Mohyléw (1595-1616)

Autor artykutu analizuje typologie i przebieg wspolpracy militarnej miedzy Rzeczapospolita
Hospodarstwem Motdawskim pod koniec XVI ina poczatku X VII w, Wspélpraca ta byla zwigzan: !
z polskim protektoratem nad Moldawia i wynikata bezposrednio ze strategicznej koncepcji kanclerza
1 hetmana wielkiego Jana Zamoyskiego, ktéremu zalezalo na tym, by Polska nie stala si¢ bezposrednis 3
sgstadem Imperium Osmanskiego. Kierujac sie ta whasnie idea, ten wplywowy polityk i zreczny
wojownik, poczawszy od 1589, proponowat wkroczenie do Moldawii, »poniewaz — jak powiadal
- lepiej jest, abysmy sie ufortyfikowali nad Dunajem niz we Lwowie”.

Pierwsza czesé artykuhu zawiera analize poréwnaweza sit wojskowych Moldawii (znajdujacyeh
si¢ w fazie upadku, ktory nastapit po sukcesach zwiazanych 2z panowaniem Jana Walecznego —
1572-1574) i potaczonych polsko-litewskich wojsk Rzeczypospolitej, przezywajacych swoj okres
chwaly po zasadniczych reformach przedsigwzigtych przez kréla Stefana Batorego (1575-1586). W
efekcie tvch reform elitarne jednostki husarii stanowity 90 % polskich sil zbrojnych.

W czesci drugiej artykutu Pintescu analizuje serig bitew, w ktérych uczestniczy, w roli
sprzymierzenca, rycerstwo Polski i Moldawii. 54 to: Cecora (pazdziernik 1595) Bucovel (19-2¢
pazdziernika 1600), Ogretin-Teisani (23-24 wrzesnia 1602 ), Saski Rog (11-13 lipca 1612), Tatireni |

Tautesti (22 listopada 1615), Dracsani (23 lipca/2 sierpnia 1616).

W ostatniej czesei artykutu autor pokazuje, jaki wpltyw na w
sredniowiecznej Motdawii wywarly polskie
przyjecie pewnych kategorii, funkcji i stopni

ojskowa strukture organ 1Zacyjna
wzorce wojenne, czego przykladem stato sig m. in
wojskowych przez 6wezesng armie motdawska.
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