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Rezumat 

 
În teza de doctorat Etica responsabilității în societatea bazată pe cunoaștere, cercetarea 

are în atenție modul în care este posibilă o etică a responsabilității, care să vină în acord cu 

specificul societății bazate pe cunoaștere, identificînd provocările pe care această paradigmă 

culturală le propune rațiunii teoretice. Am căutat astfel răspunsul la întrebarea: Poate fi 

considerată societatea bazată pe cunoaștere un model teoretic viabil, care să definească 

particularitățile societale și civilizaționale ale vremii noastre? și dacă da, În ce măsură este 

necesară o nouă abordare în concordanță cu noile realități cu care se confruntă conștiința 

morală la nivelul individual și/sau colectiv? 

Problematica responsabilității reprezintă o provocare pentru gândirea critică și pentru 

teoria acțiunii sociale contemporane. Este în același timp, un domeniu de neocolit și privilegiat al 

reflecției morale sistematice a zilelor noastre: de neocolit, pentru că este greu de crezut că 

problemele grave cu care se confruntă societatea omenească ajunsă în era sa tehnologică de vârf, 

pot fi rezolvate fără apelul la responsabilitate; privilegiat- pentru că tot mai mulți specialiști din 

domenii dintre cele mai variate: ingineri, juriști, educatori, oameni de știință, medici, oameni de 

afaceri, etc. invocă responsabilitatea individiuală și/sau colectivă ca unică soluție la sfidările 

timpului nostru. În etică, ceea ce se caută, „după virtute”1 și după „amurgul datoriei” este un nou 

principiu central cu vocație de universalitate care să întemeieze o etică în concordanță cu 

realitățile societății actuale.  

 Teza este structurată în două părți: Ontogeneza responsabilității și respectiv: 

Paradigme ale eticii responsabilității în societatea bazată pe cunoaștere, fiecare dintre 

acestea fiind alcătuită din câte trei capitole, după cum urmează:  

Cap.1. De la responsabilitatea individuală la individual responsabil 

1.1 Legitimarea responsabilității in contextul aplicării asupra viitorului 

1.2 Relația intenție - acțiune din perspectiva responsabilității 

Cap.2. Responsabilitate și alteritate 

2.1. Responsabilitatea față de Celălalt 

1 În Tratat de morală. După virtute (Mac Intyre, Ed. Humanitas, București, 1998, trad. Rom. Catrinel 
Pleșu) autorul susține originile străvechi ale crizei morale; pentru depășirea confuziei morale consideră că sunt 
necesare norme și repere care au ca fundament conceptul de virtute;  
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2.2. Despre responsabilitate la genul feminin 

2.3. Etica grijii  

Cap.3. Postmodernitatea și sfârșitul datoriei 

3.1 Elemente constitutive ale eticii postmoderne 

3.2 Etica discursului și acțiunea comunicativă 

3.3.Comunitatea morală și eticile comunitariene 

iar partea a doua:  

Cap 4. Societatea cunoașterii: De la șocul viitorului la seismele celui de-al treilea val 

4.1 Cunoaștere – provocări tehnologice – responsabilitate 

4.2. Responsabilitatea morală în organizația bazată pe cunoaștere 

Cap.5. Conceptul de responsabilitate în eticile aplicate 

5.1 Codurile de etică- modalitate de instrumentare a responsabilității 

5.2.Responsabilitatea față de propria persoană din perspectivă bioetică 

5.3 Responsabilitatea în contextul dezvoltării tehnologiilor medicale și a bio-tehnologiilor 

5.4. O perspectivăcreștină asupra responsabilități bioetice 

5.5.Mediul şi provocările etice. Eco-responsabilitatea sau principiul responsabilității 

morale pentru consecințele acțiunii umane 

Cap.6. Către o etică a responsabilității în societatea bazată pe cunoaștere 

6.1. Singularitate tehnologică, transumanism și responsabilitate 

6.2 Acțiunea comunicativă și etica responsabilității colective. Particularități etice ale 

societății bazate pe cunoaștere 

6.3 Spre o etică a responsabilității colective în societatea bazată pe cunoaștere 

6.4 Perspectivă structural-fenomenologică asupra responsabilității în societatea bazată pe 

cunoaștere 

 

Interogația asupra specificului postmodernității, atât sub aspect teoretico-filosofic, cât și 

practic - civilizațional, a urmărit: identificarea provocărilor pe care postmodernitatea le ridică, pe 

de o parte, fenomenul globalizării, iar pe de altă parte, cel al “sfârșitului ideologiilor”. 

Algoritmul cercetării a fost reflecția asupra semnificațiilor etice generate de avansul 

științific fără precedent, clarificarea paradigmei discursive specifice postmodernității – aceea a 

deconstrucției – urmărindu-se aplicarea acesteia asupra marilor narațiuni etico-filosofice și nu în 
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ultimul rând, analiza unui set de construcții etice specifice postmodernității, și în particular a 

prelungirii acestora asupra modului de constituire a unei etici a responsabilității.  

Reperele cercetării sunt: responsabilitatea față de Celălalt și modul în care aceasta 

restructurează gândirea etică actuală pentru că toate sensurile date responsabilității au în comun 

raportarea la alteritate, ca punct central al noii construcții morale, exprimînd tot atâtea modalități 

de “operaționalizare” a obiectivelor responsabilității în societatea contemporană.   Eforturile au 

fost canalizate și spre  includerea formelor de exprimare etică, ce sunt cuprinse în ceea ce numim 

în mod obișnuit etici aplicate. Pe cale de consecință, ne-a interesat discursul etic – dar nu cel 

rămas cantonat la un nivel excesiv de teoretizant, ci cel devenit interesat în egală măsură de 

praxis, ca și de logos.  Problematicile maternității medical-asistate, eutanasiei, eco-eticii și 

tehnoeticii reprezintă în lucrarea de față tot atâtea „mărturii” ale transformărilor de sens pe care 

responsabilitatea le primește în această societate bazată pe cunoaștere. Analiza acestora a 

necesitat ulterior explicarea diferențierii dintre responsabilitatea feminină și cea masculină, 

diferență evidențiată prin etica grijii, ca formă particulară de etică a responsabilității.  

Urmînd sugestiile lui Jonas, care identifica principiul central cu vocație de universalitate 

într-o etică a responsabilității și în egală măsură, analizele lui Habermas despre necesitatea unei 

etici a comunicării transparente, demersul nostru teoretic a vizat cercetarea și fixarea reperelor 

paradigmatice ale unei etici a responsabilității în societatea bazată pe cunoaștere, ținînd cont de o  

serie de probleme specifice societății contemporane care nu mai pot fi tratate din punct de vedere 

etic, din perspectiva paradigmei tradiționale a responsabilității individuale. Sunt schimbări ce 

vizează implicațiile generale  și în mod particular cele antropologice ale progresului tehnico- 

științific, extrem de accelerat: apariția inteligenței artificiale, conștiința de sine a unor specii 

postumane obținute prin inginerie genetică, clonare umană, biologie sintetică etc. Momentul de 

singularitate tehnologică vizează un punct de neîntoarcere,  dincolo de care, lumea așa cum o 

știm noi, și chiar viața însăși, nu mai poate exista în termenii cunoașterii și experienței umane 

dobândite. Perioada contemporană pune în fața umanității probleme cu totul noi, care impun 

inclusiv o mutație dramatică în condiția umană: trecerea de la pericolul dispariției individului la 

posibilitatea dispariției omenirii ca specie.  

Se impune o nouă paradigmă etică, cea a responsabilității sociale, prin care omenirea ca 

întreg, și nu doar indivizii componenți, să se descopere responsabilă de soarta umanității însăși. 
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Abordarea și înțelegerea faptelor sociale și culturale, așa cum apar ele pentru omenire și 

implicațiile etice ale noilor realități tehnologice și culturale sunt realizate dintr-o perspectivă 

metodologică hermeneutică. Interpretările și analizele realizate sunt datorate în egală măsură și 

contribuțiilor lui Habermas și Apel, conform cărora, actul hermeneutic trebuie în mod necesar 

însoțit de reflecția critică asupra condițiilor de realizare a responsabilității individuale și 

colective și a modurilor particulare de exprimare a acestora. 

Perspectiva fenomenologică asumată pornind de la interpretarea levinasiană a 

responsabilității ca structură originară și originală2 a conștiinței, precum și de la propunerea 

avansată de Sorin Tudor Maxim de a adăuga binomului clasic răspundere-responsabilitate un al 

treilea termen: responsabilitatea morală, ne-a oferit oportunitatea înțelegerii ontogenezei 

responsabilității în strânsă legătură cu devenirea conștiinței. În calitate de  „conștiință de..” 

aceasta se raportează distinct la realitate: 

- conștiință de lumea exterioară sieși, când se raportează la normele și principiile 

colectivității, realizînd că este răspunzătoare față de zona acceptorilor sociali; 

- conștiință de propria sa existență, caz în care devine conștiință de sine și se descoperă ca 

responsabilă pentru actele și faptele sale cât și pentru propriul destin.  (caz particular, aici poate 

fi încadrată și responsabilitatea juridică ca o dimensiune instituționalizată  a acestui tip de 

responsabilitate față de propriile acțiuni și intenții) 

-  conștiință de Altul – când conștiința, devenită morală, se descoperă infinit responsabilă 

față de Celălalt ca alteritate cotidiană, dar și față de omenire ca întreg, atât în ipostaza sa 

prezentă cât și viitoare. De abia această responsabilitate este responsabilitatea morală.  

În partea a doua a tezei, preocuparea majoră a fost de a defini conceptual și de a încadra 

societatea bazată pe cunoaștere în devenirea umanității. Analizînd valurile schimbărilor în 

civilizația omenirii, după modelul propus de Alvin Toffler în cunoscuta sa lucrare Al treilea val, 

am constatat o surprinzătoare suprapunere a acestuia cu teoria critică pe care Jurgen Habermas o 

face cu privire la tipurile de activități umane, respectiv  instrumentală, strategică și 

comunicațională.  

Al treilea val, desfășurat sub semnul interconectivității și cooperării, a acumulat forță în 

sânul societății moderne, deschizînd drumul unui tip de organizare socială, societatea bazată pe 

2 Originară- pentru că doar asumarea responsabilității față de celălalt permite trezirea conștiinței la realitate 
și transformă existența umană; originală- pentru că se ajunge la remarcabilitatea detașată a conștiinței morale de 
toate celelalte manifestări conștiente ale umanului, prin asumarea responsabilității.  
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cunoaștere. Este și ceea ce sublinia Habermas cu privire la cel de-al treilea tip de activitate 

umană- cea comunicațională- care urmărește construirea lumii lui „împreună”  structurată pe 

baza acordului obținut prin coordonare consensuală a intereselor individuale. Se deschide astfel, 

după Habermas, spațiul sacru al comunicării, începutul unui al patrulea val al schimbării, când 

„responsabilitatea pentru întreg va fi devenit punctul focal al societății noastre”3. Scenariile de 

viitor generate, în care sinopsisul este acțiunea comunicațională și procesul intercomprehensiv 

de armonizare a planurilor de acțiune a tuturor părților, au impus transformări semnificative nu 

doar la nivelul acțiunii umane ci și al conștiinței și în mod special al capacității acesteia de a-și 

asuma noi responsabilități. Pe cale de consecintă, ne-am preocupat în mod deosebit de 

identificarea, analiza și argumentarea paradigmelor responsabilității concordante cu noul tip de 

societate.  

Pentru înțelegerea responsabilității ca referențial al tipului de societate analizat, am 

insistat pe ideea că relația- constitutivă de ceea ce am putea numi un “Noi colectiv”- este mai 

importantă decât relatele în dubla lor ipostază: Sine- Alteritate, respectiv Individ-Colectivitate.  

3 Maynard Jr., Herman, Bryant si Mehrtens, Susan E., Al Patrulea Val, Editura Antet, 1997, pag. 17 
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